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Het onderwerp, aan welks behandeling de volgende bladzijden
gewiid zijn, heeft in vele zijner onderdeclen eene zeer rijke lite-
ratuur, en enkele punten zijn zoo breed besproken, dat het moeite
kost, zich te onthouder van het noodeloos herhalen der dingen
die reeds gezegd zijn.

Ik heb bij Ret schrijoen van deze geschiedenis der godgeleerdheid
gedurende de 16 en 17¢ eeuw gepoogd zo0 min mogelijk weer
te geven, wat door anderen goed is gezegd en 200vcel doenlijk
alleen het meest kenmerkende in de godgeleerden en hun stelsel op
den voorgrond geplaatst, liefst lettende op hetgeen vergeten of
veronachtzaamd werd. Ik wil eclhter niet ontveinzen, de hoop te
voeden, dat min werk in de schatling der deskundigen iets meer
zal zijn, dan eene bijeenvoeging van onbekende bijzonderheden.
Wie aan dit geschrift eenige aandacht wil geven, zal spoedig ont-
dekken , dat bij het plan, mij voorgesteld, geschiedkundige bijzon-
derheden bijzaak, stelsel en rigting der onderwijzers in de godge-
leerdheid hoofdzaak was. Ik wenschte een tafereel te schetsen van
den gang, dien de wetenschap ten onzent gevolgd is, en dit te
doen op eene wijze, dat het voornaamste het oog trekken en het
meest beteekenende de aandaclt boejjen moet. Wie aangaande deze
en gene personen of stelsels meer bijzonderheden verlangt te kennen,
dien zullen velerlet geschrifien kunnen voldoen , indien hij ze vooral
met voorzigtigheid gebruikt. Want lezende wat over de theologie

dier eeuwen is te boek gesteld, moet men verbaasd staan over de
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gedachtenloosheid, waarmede de een den ander nageschreven heeft,
en over de partijdigheid, door welke vele pennen beheerscht zijn
geworden.

Ik meen deze klippen vermeden en een werk geleverd te hebben,
waarin menige persoon en menig stelsel duidelijker en naar waar-
heid is voorgesteld. Aan goede bromnen heeft het mij miet ont-
broken; aan lust tot onderzoek evenmin! ’t Was mij, als leefde
tk in die dagen en met die mannen, wier herdenking de vol-
gende bladzijden mogen levende houden. Onze tijd heeft er
behoefte aan; velen hooren niet van de godgeleerdheid dier 16° en
17° eeuw, of zij wijzen op de toen gevoerde godgeleerde geschillen
als op beuzelingen en haarkloverijen; 2t zien in die kerkelijke
woelingen slechts de openbaringsvormen der kerkelijke heerschzucht,
en stellen onze dagen verre, verre boven die eeuwen.

Maar waarljk de vragen, welke toen de geesten bezig hielden,
betroffen de hoogste belangen der gemeente; de twisten daarover
gevoerd, spraken van de meeste belangstelling jegens hetgeen men
als waarheid had liefgekregen, en zoo by die onderzockingen en
die twisten de zondigheid der menschelijke natuur zich zeer ken-
nelijk heeft doen gelden, ach, wij hebben waarlijk geen oorzaak
om een hard oordeel te vellen over onze vaderen. Laat ons miet
2eggen, indien wij in hun tijd gelecfd hadden, wy zouden geen
deel genomen hebben aan hun drijven en uitbannen en verketteren.
Zeker, zoo als zij dat deden, doen wij het in de 19¢ eeuw niet meer ;
wij, even vervolgziek als 21j, wij gebruiken andere middelen, andere
wapenen. De BOGERMAN'S der regter- en linkerzijde, die nu leven,
zijn echte zonen van den BOGERMAN der 17¢ eeuw, die, kinder-
loos, vader eener talrijke geestelijke nakomelingschap geworden is.

Naawwlijks bekoef ik te herinneren, dat dit werk bestemd 18,
om met de vroeger verschenen Geschiedenis der godgeleerdheid in
Nederland van 1787—1858 en Johannes Stinstra en zijn tijd,
cen geheel uit te maken. Zou de omvang van hetgeen nu mijne
taak was, niet al te breed witloopen, dan moest ik den tmhoud
beperken tot het onderwijs in de godgeleerdheid, gelijk het door
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de hoogleeraren aan Nederland’s hooge en doorluchtige scholen en
aan het seminarie der Remonstranten gegeven is. Bij het onder-
zoek naar hetgeen door die hoogleeraren gedaan is ter verdediging
der wetenschap tegen hetgeen zij schadelijk keurden en vaak met
staatsgeweld trachtten te keeren, zal de gelegenheid zich aanbieden,
om op de levensteckenen van het sectewezen hier te lande het oog
te vestigen.

Zoo hoop tk den arbeid te voltooyjen, die mij sedert jaren
bezig houdt gedurende de dagen en uren, waarover het mij dier-
bare ambt der Evangelicbediening vrije beschikking laat. Voor
de verkondiging van Gods genade in CHRISTUS JEZUS brengt het
onderzoek der geschiedenis rijke winst; het leert de vastigheid van
het Godsrijk kennen en in den goddelijken oorsprong des Chris-
tendoms de verklaring vinden van het raadsel, dat het, hoe ook
bestreden en hoe vaak ook gebrekkig verdedigd, nog bestaat en
nog duizenden het beste is, wat God hun gaf.

Kennis nemende van vroegere leerstelsels, luisterende naar wel-
eer gevierde godgeleerden, ben ik versterkt in mijne overtuiging,
dat liefde tot den Heer meer is dan kerkelijke formules, en geloof
in Hem meer dan dogmatische stelsels over Hem.

LEIDEN , C. SEPP.
14 Mei 1873.
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Zoodra het licht der hervorming in ons vaderland door-
gebroken was en geene hoogeschool daar gelegenheid tot vor-
ming van Evangeliedienaren aanbood, moest wel de vraag op-
komen: werwaarts ter studie? indien men althans eene ge-
leerde opvoeding noodig en wenscheljjk achtte. Maar op deze
vraag kon niet een bepaald aanwijzend antwoord volgen,
tenzij in dat antwoord zich de rigting, die de hervorming
hier te lande nam, duidelijjk openbaarde. :

Als eene bijdrage tot nadere kenschetsing van den loop en
den gang der zaken, stel ik mij voor het feit te verklaren,
waarom slechts enkelen naar Wittenberg, meerderen naar Hei-
delberg, de meesten naar Genéve ter studie togen.

In de Nederlanden der 164¢ eeuw — laat ons gemakshalve
KAREL’S gebied met die benaming aanduiden — werd één hoo-
geschool gevonden, die van Leuven, in 1426 gesticht, en vijf
jaar later door paus EUuGENIUS 1V van eene faculteit der god-
geleerdheid voorzien '. Toefde Keizer KaREL V in die stad,
hjj verzuimde niet bjj plegtige gelegenheden den Rector der
school de hoogere hand te geven, en in zulk een vorm zijne
hulde aan de wetenschap te bewijzen, welke hij meer bewon-
derde dan beoefende. Leuver mogt trotsch op hare school
wezen; van haar ging een magt uit, waardoor de geesten ge-
bonden werden zooals het pausdom dit wenschte, dat in zijnen
naasten omtrek in Italié een vrijheidszin zag opkomen, waar-
voor te Leuven geen kiem gelegd werd.

Wie daar jaren toefde — de theoloog moest er tien, de
jurist vijf jaren studeeren — was door den ontvangen indruk
voor goed aan Rome verbonden; zelfstandigheid kon er niet
tieren, vooral niet ten opzigte van het godsdienstig denken.

! De pauselijke bewilliging werd gegeven op den gedenkdag van TROMAS
D’AQuINO, die bij de Leuvensche faculteit voortaan als schutsheer gehuldizd
bleef. Vgl. v. ANDREA, fast. acad. Lovaniensis, pag. 70 sq.

1 L ]
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De geest van een Lipsius, om met cen voorbeeld het gezegde
te staven, was er voor altijd gebragt onder het juk van over-
heersching, door de omstandigheden op hem uitgeoefend.

Wat oude levensbeschrijvers aangaande hem zeggen, is wel
hard, maar helaas! niet onwaar: te Jena Luthersch, te Leiden
Gereformeerd, te Lcuven Paapsch '. De te Leuven heerschende
geest deed ErAsmus wijsselijk cene spoedige afreis kiezen
boven een lang gerekt verblijf, al werden ook de voorlezingen,
welke hij daar korten tijd hield, met ongewone toejuiching
ontvangen. Maar de kerk had over deze school een zeer
drukkend overwigt, waarvan zjj geen haarbreedte afweek, zoo-
dat ook de invloed der regeering daar zeer weinig gold.

Was de afkeer van dit overwigt welligt de eigenlijke oor-
zaak, die KkaREL V bewoog het aanzoek, in 1530 gedaan en
sedert vaak bij hem herhaald, om te Douay ook eene school
te vestigen, standvastig van de hand te wijzen? Althans zijn
beroep op de ligging der stad als bezwaar voor hare verhef-
fing tot den zetel cener hoogeschool, kan wel niet gemeend
zijn geweest, en bleek voor zijnen zoon PHILIPS geen beletsel
te wezen, om, op aandrang van GRANVELLE, in 1562, met
goedkeuring van Prus IV, het vaak geuit verzoek in te
willigen. De vruchten, in den loop der tijden door beide
scholen afgeworpen, waren zoo onsmakelijk, dat de algemeene
Staten, nog eer de 16¢ eeuw ten einde liep, een placaat uit-
vaardigden, waarbjj ieder, die op deze universiteiten zijne op-
leiding genoten had, ongeschikt werd geacht hier eenig ambt
te vervullen, en voor elke maand, daar doorgebragt, honderd
gulden boete verbeurde.

Het grootste getal der geestelijken in Nederland had als
orde-broeders geene wetenschappelijke opvoeding genoten. Deze
bewogen gich het meest onder het volk, terwijl de op de hoo-
geschool gevormden later als hooge dignitarissen boven en

! Voor de kennis van Lrpsius’ houding tegenover de kerkgenootschap-
pen is de anecdote belaugrijk, ons bewaard in de Sorberiana, wier auteur
jaren lang in Leiden gewoond en daar vooral omgang met SBAUMAIRE ge-
had heeft. In bedoeld geschrift lezen wij, pag. 62 sq.: Lipsrus de sectis
Christianoruin ajebat in singulis nonnulla displicuisse:

Pontificii sunt superstitiosi et sanguinarii.

Lutherani arrogantes et tumulenti.

Calviniani infideles et seditiosi.

Menonistae indocti, hypocritae.

Rogatus vere de Socinianis quid sentiret,

Docti sunt, inquit, Menonistae.
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eigenlijk buiten het volk stonden. Hoe dat volk over zijne
geestelijkheid dacht: ik vreeze, dat dc bekende JAN VAN HOUT,
sprekende van ‘“de bottichheyt, die men onse Hollanderen
“’t gy in schimp, 't 8y in ernst innewreef, en voor de schenen
"twierp”, vooral op de geestelijkheid zijn waarnemenden blik
gevestigd had; over het algemeen tot de lagere volksklasse
behoorende, verhieven de geestelijken zich weinig boven den
kring, waarin zjj verkeerden, en duidden dit vooral ERAsMUS
ten kwade, dat hij hun stand met voorliefde gekozen had tot
het mikpunt zijner geestige voorstellingen en toespelingen.
Omstreeks dezen tijd stond die van Holland zeker nog bene-
den die der overige provincién *.

Doorgaande slaat men de eerste bladzijden van het boek
der hervormingsgeschiedenis open, om door protestantsche
schrijvers het gehalte der Roomsche geestelijkheid geschetst te
zien. ’t Schijnt ligt partjjdigheid; laat ons het oor leenen
aan de taal van een man, die, afkeerig van alle hervorming,
trouw aanhanger der kerk van Rome, eene halve eeuw voor
LUTHER’Ss optreden, in het openbaar over de intellectueele krach-
ten van de geestelijkheid gesproken heeft.

MaTTHEUS HUMMEL, doctor in het kanonieke regt en de
medicijnen, handelde bij gelegenheid der inwijding van de
hoogeschool te Freiburg in 1460, over de vraag, waarom de
wijsheid hier in Freiburg zich een huis gebouwd had? * Da-
delijk en duidelijk geeft HuMMEL dit antwoord : naardien de
wijsheid noch in de huizen van geestelijken, noch in die van
leeken herberg vond.

Wat schande, roept hij uit, dat in deze verbasterde tijden
wetenschappelijke oefeningen van allerlei soort, gemeenschap-
pelijke en private studién uit de huizen der geestelijken ver-
bannen zijn, als ware een kruistogt daartegen gepredikt. In
hare plaats behartigt men onbeduidende en door de kerk ver-
achte dingen. Men vindt geen boeken bij hen, maar kostbaar
lijnwaad, kleederen en sieraden. Treft men ergens boeken aan,
ze zien er erbarmelijk uit en liggen onder stof en smeer, zoo-
als JoB. Doch geen stem roept: LAzaRUS! kom uit! Vertoont
zich hier of daar een oud handschrift, een verloochenende
PETRUS zweert, dat hij dien man niet kent, en het volk, dat

! R. PRUIN, tien jaren it den tacktiy-jurigen ooxlog, 2¢ druk, bla. 286 volg.
? Vgl. ™. MuTHRR, Uriversitats- und Gel.-Leden im Zeit. der Reform.,
S, 3 1.
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er bij staat, schreeuwt: kruis Hem! Een oud soldaat houdt
de wapenen in eere, waarmede hij gevochten heeft, maar de
onwetende geestelijken verkwanselen de merkwaardigste per-
gamenten aan schilders en bontwerkers, of ruilen ze bij goud-
smeden in tegen armbanden en halsketenen, of bezigen de en-
kele bladen om de reten der vensters beter te sluiten.

Erger nog is het in de kloosters gesteld ; de kloosterheeren
zorgen slechts voor hun buik, hunne kleederen en de huizen
der grooten. De Hemel erbarme zich over hunne scholen.
Gelijk oude visschers behelpen zij zich met versleten netten,
waarvan zj de groote mazen naauwelijks weten te stoppen;
aan het brejlen van nieuwe wordt niet gedacht. Zij behelpen
zich met gestolen werk, daar zij de woorden van anderen
voorlezen en de inzigten van vreemden hoogst oppervlakkig
wedergeven. Als papagaaijen schreenwen zij op den toon van
comedianten eenige onverstaanbare woorden; zij weten zelven
niets te maken, zij zijn slechts napraters. Zonder grondige
studie van de soms niet gemakkelijke bronnen, dikke boeken,
putten zij hunne wijsheid uit hunne oppervlakkige compendia,
en brengen zoo Spaansche fabeltjes en allerlei apocryphen
onzin voort. Op zulk eene wijze wordt een leergierig gemoed
geenzins verkwikt, veelmin het luisterend oor van den hoorder
verzadigd; de Heilige Schrift wordt niet verklaard, maar
inderdaad met voeten getreden.”

Zoo sprak RUMMEL en hij herhaalde slechts wat anderen
reeds vo6r hem over dit onderwerp gezegd hadden *. Noodig is
het aan zulke schilderingen te blijven gedenken, wanneer men
het oog slaat op de eerste en oudste predikers des Evange-
lies. Voor zoover zij nit den geestelilken stand der Room-
sche kerk tot de hervorming en hare prediking overgingen,
mogten zij al, van hoogen ernst vervuld en bekommerd over

1 Het werk van PETRUS DE ALIACO, den leermeester van GERSON, ge-
titeld de emendatione ecclesiae libellus, door den schrijver aan de leden
van het concilie van Constans opgedragen, ken ik alleen uit het beknopt
verslag in het tijdschrift Altes aus allen Theilen der Geschichte u. s. w.,
Chemnitz, 1760, 1 8t., 8. 51 ff. In gezegd uittreksel is b. v. deze uit-
spraak ons bewaard: quae ecclesiae reformatio quam necessaria olim fuerit
et amplius modo sit, ostendit d¢flenda ipsius deformatio. Ook deze auteur
vindt de oorzaak van het kwaad onder de geestelijken van hoogeren en
lageren rang en de versmading van onmisbare kundigheden. Zonder over-
drijving kan gezegd worden, dat de ellende der kerk, bij het einde der
15¢ en den aanvang der 16° eeuw, de voornaamste stof was, die in
redevoeringen en geschriften behundeld werd.
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hun behoud, gebroken hebben met de dienst der ceremonién :
het gebrekkige van hunne opleiding, het onbeschaafde van
hanne zeden, het hoogst oppervlakkige van hunne kennis,
bragten zjj mede. Niemand verwondere zich over een schouw-
spel, dat algemeen is waargenomen, namelijk dit, dat de
oudste predikers, ook hier te lande, uit het volk opgestaan,
in kennis en bekwaamheid weinig boven dat volk zich ver-
hieven. Eerst de stichting der hoogescholen kon in dien staat
van zaken verbetering brengen; want de broederen des ge-
meenen levens, hoe zegenrjjk ook voor de ontwikkeling van
het volk werkzaam, betoonden zich geen voorgangers bij het
beoefenen der wetenschap. Hun arbeidsveld lag elders. Zelven
hielden zij zich zooveel mogelijk buiten aanraking met den
eigenlijk gezegden geestelijken stand; bevorderden de deelne-
ming aan de dienst der kerk in geenen deele, ja'ontraadden
haar ten stelligste, geljjk dit blijkt uit het bekende woord
van GEERT GROOT, die den wensch om geestelijke te worden,
een susurrium diaboli noemde.

De uitstekendsten onder de broeders des gemeenen levens had-
den buitenlandsche hoogescholen bezocht, en zelven den moeijje-
lijken gang langs den weg der wetenschap kennende, waren
zij niet geneigd het bewandelen van dat pad sterk aan te raden.

Trouwens, daar waren er velen in ons vaderland, die dezen
weg ook uit overtniging schuwden. 't Is toch bekend, dat
hier te lande de hervorming niet het kind der wetenschap is
geweest. Terwijl op onze grenzen in het Cleefsche en West-
phaalsche bijj hooggeplaatste mannen eene geestesrigting, die
men de kumanistische noemt, zich verbreidde, en die, tamelijk
onverschillig voor de hoogere dingen, de kerk liet voor het-
geen zij was of in oppositie tegen de kerk haar leven open-
baarde, drong ook hier onder het volk die antipathie tegen
de kerk door, welke in het latere tijdperk der middelecuwen
aan allerlei secten en namen den oorsprong gegeven heeft.
Veel, meer dan men gewoonlijk denkt, werd de Schrift en
werden godsdienstige werken gelezen, door welke lectuur vooral
tegen het sacrament van de mis de afkeer toenam.

Vonnis op vonnis, strafoefening op strafoefening * konden dien

1 Reeds in 1512 werd te 's Hage cen martelaar gedood; zie diens sen-
tentie als bijlage achter de dissertatie van ROODHUYzZEN, het leven van
Willem Gnapheus. Vgl. vooral de Kerkgeschiedenis van Nederland v6or
de Hervorming, door w. MoLL, 2¢ deel, 3¢ stuk, blz. 104 volg. Roop-
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afkeer niet genezen en de ketterij der sacramentisten, zooals
de Roomsche geestelijkheid deze ketterij aanduidde, breidde
zich uit totdat zij een meer bepaald karakter aannam, ’t zi
door zich of aan te sluiten of op te lossen in het Anabap-.
tisme, ’t zij door niet slechts den naam, maar ook de eigen-
aardigheid van de Lutherany over te nemen.

Die Sacramentistery had aan wetenschap weinig of liever
geene behoefte.

Evenmin werd de wetenschap gewaardeerd door het Ana-
baptisme, dat ontzagchelijk verschijnsel, vrucht der hartstog-
telijke zucht naar de verwezenlijking van het Godsrijk op
aarde. Miskend wordt het, zoo men niet het oog ontsluit voor
de verscheidenheid, die in dat Anabaptisme valt op te merken.

Die verscheidenheid waar te nemen leert het regte antwoord
vinden op de vraag, naar de eigenlijke verhouding tusschen
Anabaptisme en wetenschap? Veilig mag men beweeren, dat
die rigting de wetenschap klein achtte of verachtte, deels dewjjl
in haar pogen om het Godsrijk op aarde zigtbaar te stichten,
geene plaats was voor de wetenschap, deels voor zoover zjj het
in hare schatting waarachtige heil der menschen veel meer
verwachtte van de verlichting van het inwendig, dan door het
onderwijs van het uitwendig woord. De in de laatste plaats
anangeduide fractie van het Anabaptisme overleefde de eerst
vermelde, dat waarlijk voor de goede zaak hoogst gelukkig
mag heeten, want in haar bleef tegenover de met de hervor-
ming opkomende en veldwinnende aanmatiging der wetenschap
cen correctief bestaan, dat als middel tegen eenzjjdigheid niet
missen kon vruchtbaar te werken,

Zij, die der mystiek een genegen hart toedroegen — en
hun aantal was op onzen grond aanzienlijk — dweepten niet
met de wetenschap, ja, achtteden zich geregtigd de uitspat-
tingen der scholastiek aan te zien voor de eenig mogelijke
vruchten der wetenschap. De rijke letterkunde van ons volk
in de 15¢ en het eerste vierde gedeelte der 16¢ eeuw bestond
louter uit ascetiesch-mystieke voortbrengselen, op Nederland-
schen bodem ontstaan; studie en onderzoek hadden daaraan
naauwelijks eenig deel; vroomheid en phantasie toonden de
kunst te verstaan, om den inhoud der Schrift tot stichting
aan te wenden, zoowel in gebonden als ongebounden stijl.

HuYzEN geeft ook, blz. 82, cen lijst van veroordeelden om de ketterij
wegens het sacrament en het lezen der Schrift.
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Eerst toen de wetenschap aan buitenlandsche hoogescholen,
bepaaldelijk die van Duitschland en Zwitserland, in den waren
zin des woords hare heerschappij deed gelden, begon ook hier
de staat van zaken eene andere gedaante aan te nemen.

Laat ons zien, welke?

De geschiedenis der hervorming op onzen grond is het
minst bewerkt in haar eerste tijdvak. Gewoonlijjk vangt men
haar aan met het welbekende jaar 1566 en beschouwt al het
voorafgaande als van weinig beteekenis en voorbjjgaand belang.
De onderzoekingen van J. 6. DE HOOP SCHEFFER over de ge-
schiedenis der Hervorming in Nederland van haar ontstaan
tot 1531 (Studién en Bijdragen op 't gebied der historische
theologie), hebben het tegendeel duidelijk aangewezen en een
geheel nieuw licht over dit tijdvak verspreid: zij bevesti-
gen de juistheid der voorstelling, volgens welke er, gelijk
ik reeds zeide, in de eerste plaats van een Humanistiesch of
beter Sacramentistiesch, dan van een Anabaptistiesch, vervolgens
van een Luthersch, eindelijk van een Calvinistiesch tijdvak ge-
sproken moet worden; niet in dien zin, dat het Anabaptisme
en Lutheranisme gezag en beteekenis verloren hebben, zoodra
het Calvinisme hier de overhand verkreeg, wie zou het be-
weeren? Vooral ook vergete men niet te letten op de schro-
meljjke naamsverwarring, bij de beschuldigers en regters der
tegenstanders van Rome's kerk in zwang. Eén bewijs voor
vele! Het hof van Holland beschreef in October van 1534
JAN BEUKELSZ. van Leiden als ‘““zeer besmet van de Luthersse
‘“ende Melciorite secte” *. Zoo werd naam en beljjdenis ver-
ward, en Wederdooper, Lutheraan, Calvinist vaak verkeerd
als zoodanig getituleerd.

Ten allen tijde hebben rigtingen op het gebied van gods-
dienst en staatkunde sympathién opgewekt bij hen, die voor
uitersten vreesden of het oude op vreedzame wijze met het
nieuwe zochten te verbinden: naast het Anabaptisme stond
het gevoelen der Nederlandsche Doopsgezinden, naast dat van
het Lutheranisme het Philippisme, naast het Calvinisme het
Remonstrantisme der voorloopers van ARMINIUS.

Het Anabaptisme, wij merkten het reeds aan, had met de
wetenschap niet op; lang voor MENNO S8IMONS in 1535 uitging

1 Vgl. den afdruk van het stuk bij c. A. corNELIUR, die Nied. Wicder-
taufer wahrend der Belagerung Miunsters 1534-15356. (Abk. K. Bay. Akad.
- 1L e, XI, 2¢ Abth.)
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van het Paunsdom, telde het hier zijne belijders en mar-
telaars. ‘

In 1522 waren in Holland de broeders zoo talrijk, dat de
geloofsgenooten in Zwitserland hun een broederlijk schrijven ter
'versterking in het goede toezonden. En de rij hunner mar-
telaren zou vrij wat breeder zijn, indien niet, kort na de
opkomst van het Lutheranisme, deze naam veel meer ter aan-
duiding van ketter]) gebezigd was, dan die van herdoopers.

Het Lutheranisme, uit de Zuidelijjke Nederlanden, bepaal-
delijk uit Antwerpen zich over de Noordelijke verbreidende,
telt de vaste dagteckening van zijne opkomst onder ons met
het jaar 1520, toen de eerste vertaling van een geschrift van
LUTHER het licht zag, terstond door andere gevolgd, ja,
in 1522 door eene overbrenging van LUTHER’S vertaling van
het N. T., waarvan de herdrukken ook te Amsterdam ver-
schenen. Vertalen veronderstelt begeerte naar kennisneming
bij hen, voor wie het oorspronkelijke niet toegankelijk is.

Erasmus in 1519 te Leuven toevende, schreef aan LUTHER over
de opschudding, daar door de lezing zijner geschriften veroorzaakt.

De bloeijende gemeente van Antwerpen verbreidde hare ge-
loofsovertuiging langs allerlei wegen, en zou zeker dieper
grijpenden invloed hebben gehad, indien niet de antipathie
tegen ultra-Lutheranen, als FLACIUS en HESHUSIUS, velen van
de Luthersche rigting afgetrokken had.

Die antipathie verklaart het feit, dat zeer spoedig in de
Nederlanden de hooge ingenomenheid met de hoogescholen van
Duitschland,, bepaaldelijk van Noord-Duitschland, zigtbaar af-
pam. Zij was zeer opgewekt geweest. Teregt wordt de aan-
dacht op het merkwaardig verschijnsel gevestigd, dat met het
ten einde loopen der 15¢ eeuw, de wetenschap begon te ver-
langen, een gewenscht heenkomen buiten Italié te zoeken.

Toevallig kan het niet zijn, dat juist omstreeks dien tijd
in Italié de lof van Germanié als zetel van wetenschap ver-
kondigd, en de stichting der Wittenberger hoogeschool geacht
werd een nieuwe proef te zijn van de wijsheid des wijzen
Keurvorsten van Saksen.

Hoe ook geneigd, het overdrevene in die lofspraken te on-
derscheiden, zouden wij verkeerd oordeelen, indien wij in dat
verheffen van Duitschland niet een uitspraak van het ontwa-
kend bewustzijn waardeerden, dat de nabijheid van Rome niet
voordeelig werkte op de vrijheid van denken en spreken, en
te goeder uur de regten van het patriotisme zich gelden lie-
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ten bij die menigte Duitschers, die uit Italié het ontwaken
van den Germaanschen geest op Duitschen bodem bevorderden.

Naast deze opmerking voeg ik een tweede; te weten deze:
de bewoners van ons vaderland, die naar wetenschap dorstten,
waren gewoon lessching van dien dorst in den vreemde, ver
van hun huis te zoeken.

De gedenkschriften van de hoogescholen te Praag en te
Rostock bewaren de namen van tientallen Nederlanders, die
daar gestudeerd en gedoceerd hebben. Zoo was het geen
vreemde zaak gebleven, buiten de grenzen van het vaderland
te gaan zoeken, wat den landzaat op cigen grond niet, of
niet voldoende verschaft werd. En zoodra de vermaardheid
van Wittenberg’s school herwaarts was doorgedrongen, mogt
het vrij natuurlijk heeten, dat enkele Nederlanders derwaarts
togen, waar weldra in LUTHER een man optrad, die gezegd
mag worden met de Nederlanden in betrekking gestaan te hebben.

Het weldra beroemde klooster der Augustijnen te Antwerpen
stond onder denzelfden vicaris-generaal als dat van Wittenberg.
Beide bewaarden een levendig verkeer, dat vooral door den
prior van Antwerpen, JACOB PRAEPOSITUS, zelf kweekeling
en vriend van LUTHER, op hoogen pri)s werd gesteld !. Be-
halve dat te Antwerpen, bezat de orde onder meer plaatsen
ook te Enkhkuizen, Haarlem, Dordrecht eene stichting. Lu-
THER’S briefwisseling bevat de bewijsstukken van de genegen-
heid, die hij meer dan een bewoner dier kloostercellen, en
vooral meer dan een der martelaren van daar ten brandstapel
gesleurd, toedroeg. Volledig laat zich verklaren, dat allereerst
Augustijners,, ordebroeders van LUTHER, Wittenberg’s hooge-
school bezochten, vooral nadat MELANCHTHON daar eene aan-
stelling verkregen had, en LUTHER al wat hij vermogt in
het werk stelde, om het luisteren naar diens onderwijs door
voorbeeld en woord aan te bevelen.

Het album der Wittenberger school is gedrukt en eene lijst
van Nederlanders, die van 1502—1560 dasr ingeschreven zijn,
door de naauwkeurige hand van SCHULTZ JACOBI, waaraan
wij voor de geschiedenis der Luthersche kerk in ons vader-
land zooveel te danken hebben, in zijn ‘“Oud en Nieww”
I, blz. 20 volg. geplaatst. Deze lijst doorloopende en erken-

1 Vgl. over dezen de monographie van H. . JANSSEN, waarin deze
leerling en vriend van LuTHER in zijn lijden en strijden voor de zaak der
hervorming geschetst is.
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telijk gebrutk makende van de daaraan door Jacosr gevoegde
toelichtingen, vinden wij echter geen grond om hoog te den-
ken van den invloed, dien Wittenberg’s school op de ont-
wikkeling der godgeleerden in Nederland kan gehad hebben.

De meest bekende van hen, die daar gestudeerd hebben,
ten tijde van LUTHER’S professoraat, WILLEM DE VOLDER,
bleef er zeer kort, slechts van Augustus tot December 1523;
de meest beroemde ALBERTUS HARDENBERGH , & LABCO’S vriend,
vond buiten de Nederlanden zijnen werkkring, gelijk verre het
meerendeel van hen in Duitschland geplaatst werd ; en wat vooral
opmerking verdient, is de weinig Luthersche sympathie, waar-
mede een man als LAMBERT HELM (PITHOPAEUS) uit Witten-
berg naar zijn vaderland wederkeerde; hij toch is het, die
later te Heidelberg aan de verbreiding van URSINUS’ naam en
schriften zijne niet geringe gaven wijdde, en zelfs zijn hoog-
leeraarsplaats aldaar verliet, zoolang de landvorst Lupwie
het Lutheranisme in de Paltz begunstigde. MELANCHTHON'S
roem had hem naar Wittenberg gelokt, maar de theologie,
die daar toenmaals gedoceerd werd, schrikte hem af.

Het onbedacht drijven der ultra-Lutheranen heeft aan het
Lutherdom binnen en buiten Duitsckland groote schade ge-
daan. Wi zijn zoo gewoon de beroemdheid van LUTHER’S
naam over de hoogeschool van Wittenberg een schitterenden
glans te laten afwerpen, dat wij naauwelijks aandacht hebben
voor de talloos vaak herhaalde klagten van MELANCETHON
over het gehalte van het daar onderwijzend personeel, klag-
ten, waarvan ik er slechts één, in 1524 geuit, hier overneem:
tanta est in lectorum turba superbia, tanta inertia, ut me sacpe
Ppigeat vivere.

Vestigt men het oog op de inwendige gesteldheid dier
hoogeschool ; op de weinig gunstige verhouding tnsschen rLu-
THER en sommige zijner collega’s, met name uit de juridische
faculteit, wier leden ijjverden voor het Kanonieke regt, dat
LUTHER verwierp — waarlijk dan kan het ons niet bevreem-
den, dat haar invloed spoedig afnam en de daar heerschende
losbandigheid bovendien meer dan één Nederlander van de
reize derwaarts terug hield.

Althans in ons vaderland is de invloed dier school onbe-
duidend geweest; al schoot het Lutheranisme diepe wortels,
't was niet ten gevolge van ecene wetenschappelijke verbreiding
der Luthersche leerbegrippen, maar ten gevolge van de vroege
en hevige martelingen, die het hier ondergaan heeft.
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Erasmus, die fijne opmerker, schreef, na den marteldood
van VOES en ESCH: magnopere vereor, ne vulgaribus istis re-
mediis, hoc est, palinodiis, carceribus et incendiis, malum nikil
aliud quam exasperetur. Bruxellae primum exiusti sunt duo;
tum demum coepit civitas favere Lutheranismo; hij was van
deze overtuiging zoo doordrongen, dat hij haar in een brief
aan MELANCHTHON herhaalde met de woorden: ea mors multos
Jecit Lutheranos.

De vervolgingen van HENDRIK VAN ZUTPHEN, JACOBUS
SPRENG, JAN DE BAKKER en andere bloedgetuigen hebben
hier te lande het meest gedaan voor de vestiging van het
Lutherdom. Niet de wetenschap, maar de bloeddoop heeft
daaraan hier het burgerregt verschaft. .

De geschiedenis van het Lutherdom heeft, eer het tegen-
over het Calvinisme optrad, een roemrijk verleden; hoe het
daarmede vo6r 1561 gegaan is in bijzonderheden, vooral wat
loop het in de noordelijke deelen van de Nederlanden geno-
men heeft, laat zich niet met naauwkeurigheid aanwijzen; in
en om Antwerpen bloeide het tot 1585; de van daar door het
Spaansche geweld verdreven gemeente is eigenlijk de moeder der
Luthersche Kerk in ons tegenwoordig vaderland. En hoe die
kerk door invloed van buiten, daar hare Evangeliedienaren niet
hier, maar in Duitschland hunne opleiding genoten, gebloeid,
geleden, geleefd heeft, is elders met de bewijzen aangetoond.

Ik noemde het jaar 1561 als het tijdpunt, waarop in ons
vaderland naast de Luthersche kerk zich de Calvinistische
als eene werkeljjk hier bestaande deed kennen. Reeds in 1560
waren CALVINI Institutiones in onze taal overgezet en die
overzetting in de Noordelijke provincién uitgegeven; ' vroe-
ger, in 1545, hadden te .intwerpen vertalingen van enkele
stukken van CALVIIN het licht gezien. Dat zij lezers en be-
wonderaars gevonden hebben, ligt voor de hand, en dat door
hun verspreiding de weg tot huisvesting van het Calvinismne
hier te lande bereid is, dunkt mij zeker. Wat er in 1561
gebeurde, kon weinigen vreemd, moest velen welkom wezen.
In dat jaar toch verscheen de confession de foy, faicte d'un com-
mun accord par les fidéles qui concersent es pays-bas, cet. Op
de te Armentiers gehouden synode in 1563 werd zij reeds als
kerkelijk formulier erkend. .

1 Vgl. het opstel over de letterkundige geschiedenis van Calvijn's In-
stitutio, Godg. Bijdragen, 1868, blz. 861 volg. en 1869, blz. 483 volg.
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Vrucht vén den geloofsijver van cur DE BRES, den onver-
moeiden tegenstander der Anabaptisten en den ijverigen stichter
van gemeenten in de Zuidelijke Nederlanden, is zij, kerkelijk
ingevoerd , langzamerhand parool der anti-Luthersche hervor-
ming geworden. Nogtans dwaalt men indien men slechts het
werk van één man in haar ziet. D BREs heeft hgar, voor
hare openbare unitgave, aan het oordeel van de voornaamste
zijner medebroederen onderworpen. Op dat feit beroept zich
een dezer 8ARAVIA, die, hadde ook CALVIIN zjjn oordeel uit-
gebragt over het opstel, gelijk wij het nu bezitten, (zooals
hij, door b BRES gevraagd, over het eerste ontwerp een ge-
voelen gegeven heeft), zeer zeker van deze bijzonderheid, als
ter aanbeveling, gesproken zou hebben.

Nu zij het waar, dat enkelen van die medebroeders, aan
wier kritiek pE BRrES de geloofsbelijdenis onderworpen heeft,
buiten ons vaderland geboren waren, allen hadden hier hun
werkkring, en mogten dus geacht worden, de Nederlandsche
Christenheid te vertegenwoordigen. DE BREs zelf was Neder-
lander als geboren te Bergen in Henegouwen, werkzaam hier
te lande, en dus bevoegd om de geloofsovertuigingen der Ne-
derlandsche gemeenten uit te drukken.

De belijdenis is dan ook werkelijjk gevormd onder en door
Nederlandsche toestanden. Die der hervormde kerk in Frank-
rik moge het voorbeeld geweest zijn, naar hetwelk pDE BrEs
gearbeid heeft; in het door hem gestelde stuk zijn die wijzi-
gingen aangebragt, welke door de gesteldheid der zaken in ons
vaderland gevorderd werden.

B. v. de strekking om het verschil tusschen de Hervormden
en de Anabaptisten te laten uitkomen, is een kenmerkende
eigenschap van de Nederlandsche geloofsbelijdenis. Zij is ge-
geven voor een volk, dat ook in zijne kerkelijke inrigtingen
den weerschijn minde van zijne staatkundige voorregten, en
niet gewoon aan een alles omvattend eenhoofdig bestuur, ook
in de kerk bjj regtmatige vertegenwoordiging deel in het be-
stuur hoogeljjk waardeerde.

Als zoodanig, als de belijdenis van Nederlanders, die niet
voor Martinisten wilden gehouden worden, die dus voor hun
confessie eene plaats begeerden naast de Augustana, is deze
belijdenis met cen smeekbrief en vertoogh keizer MAXiMILIAAN 11
op den rijksdag te .dugsburg in 1566, door tusschenkomst van
den Paltzgraaf FREDERIK, aangeboden.

Sedert lang bewaarden de Nederlandsche Hervormden de
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heugenis van zijnen invliced, die zelfs door Koning PHILIPS
van Spanje ontzien was; in Nederland werd de naam des
Paltzgraafs genoemd als die eens broeders in het geloof, die
niet slechts aan zijn hof en in zijn land de vervolgden ontving,
maar ook, waar hij met eenigen regtsgrond dit vermogt te
doen , krachtig voor hen in de bresse sprong.

Het merkwaardig geval, waarop wij zinspelen, is door onze
geschiedschrijvers te veel voorbijgezien; ten onregte.

In den zomer van 1564 bevond de praeceptor van het Hei-
delbergsche Collegium Sapientiae, een Nederlander van ge-
boorte, OLIVIER BOCK ', zich te Anfwerpen bj) zijnen vriend
CH. SCHMIDT, en werd met dezen trouwen prediker van het
Evangelie verraderlijk gevat. ScaMIDT stierf den marteldood ;
aan BOCK werd op aandrang van den Keurvorst de vrijheid
geschonken, zoodat hij tot zijnen sterfdag, den 17den Fe-
bruarjj 1571, als onderwijzer en opzigter der eerste hervormde
school van Duitschland, uitgebreid nut kon stichten.

Met de gesteldheid der zaken in Nederland bekend en hoog
aangeschreven onder zijne vorsteljjke tijdgenooten, was rrE-
DERIK de regte man, om de belangen onzer verdrukte vaderen
voor te staan, die dan ook niet vruchteloos zich tot hem
wendden, en aan z{jn hof nog meer belangstelling onder-
vonden, sedert FREDERIK zich in het huweljk begeven had
met de weduwe van HENDRIK VAN BREDERODE, AMELIA,
Gravinne van Meurs en Neuenakr.

Naardien deze vorst, door eigen nadenken en onderzoek,
van het Lutherdom tot de Calvinistische rigting was overge-
gaan, zonder daarom den naam van Calvinist te willen dra-
gen ', had hijj te meer liefde voor de Zwitsersche hervorming,
ook dewijl deze hem toescheen, in alles met de leer der Heilige
Schriften overeen te stemmen. Door de woelingen van HEes-
HUSIUS was hij met een schrik voor godgeleerden vervuld ge-
worden, die hem niet dan met veel omszigtigheid zich van

1 De nasuwkeurigste en zeer gunstige berigten aangaande dezen pae-
dagoog levert ons J. F. HAUTZ, in zijne opstellen over de Heidelberger
scholen, Lycei Heidelb. origines et progressus, vooral dic erste Gelehrten-
schule, u. s. w.

? “Er war Calvinist geworden, weil er nach Lage der Dinge und der
“eigenen Natur es werden musste; nur wiirde ihm nicht klar, dass er es
“geworden,” schrijft xLUCKHOHN in zijne verhandeling: Wie ist Kurfiirst
Friedrich IIT Calvinist gcworden? in het Miinehner Hist. Jahrd., 1866,
8. 504, vertaald opgenomen in de Godg. Bijdragen, 1868.
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hun raad liet bedienen, en vooral hem schroomvallig maakte,
in persoonlijke aanraking met hen te komen.

Het feit van het aanbieden der confessie, voor de geschiede-
nis van den gang der hervorming in ons vaderland van het
hoogste belang, bewijst 1°. het mislukken der pogingen van
hen, die in ons land voor vereeniging of zamensmelting van
Lutherschen en Hervormden geijverd hadden, en 2°. de zege-
praal van den invloed, dien de Paltztische kerk op die der
Nederlanden verkregen heeft.

Wat het eerste punt betreft, weten wij, dat de prins van
Oranje en zijne broeders JAN en LODEWWK zich overtuigd
hielden, dat verzet tegen Spanje alleen gelukken kon dcor
hulp uit Duitschland, en Duitschland geene hulp zou leenen,
indien niet de Confessio Augustana aangenomen werd.

De prins had ANNA VAN SaXEN eene Luthersche vrouw ge-
trouwd ; zijne broeders, op het stuk der religie toen veel meer
positief dan hij, kenden den geest van het keurvorstelijk
Saksen genoeg om te weten, dat afwijking van de Augustana
daar als ketterj gold. Daarom ijverden de Nassau's of voor
het aannemen der Augustana, Of voor de vereeniging derge-
nen, die van ‘‘de religie” met hen die van de ‘Augsburg-
sche Confessie” waren. Maar de pogingen mislukten bljkens
het aanbieden der Nederlandsche geloofsbelijdenis en de daarbij
behoorende stukken op den rijksdag van 1566. ORANJE ech-
ter, al spoedig met zijne vrouw en hare aanverwanten in
onmin geraakt, en welhaast ook door andere personen dan
zijne broeders omgeven, liecp het eerst en het meest gevaar,
om, bukkende voor den onwil van diegenen welke geene ver-
ceniging begeerden, naar de anti-Luthersche zijde over te gaan.
Dat het overhandigen der Nederlandsche Confessie en der bjj
haar behoorende stukken, zonder zijne voorkennis geschied
zou zijn, is moeijelijk te gelooven voor hen, die met mij
MARNIX in zijne betrekking tot -den prins kennen. En MaRr-
NIXx — zoowel als zijn broeder, de Heer VAN TOULOUZE,
cen tegenstander der Augsburgsche Confessie — MARNIX had
tijdens zijn verblijff aan de hoogeschool van Gendve te diepe
indrukken door het onderwijs van CALVIJN en BEZA ontvangen,
dat hij niet, herwaarts wedergekeerd, in de mannen ‘“der
Religie” zijne geestverwanten erkennen moest. De naam van
PHILIPPUS prijkt, naast dien van zijn broeder JOHANNES, in het
“lirre du Recteur”, op het jaar 1559, en staat dus als aan
het hoofd der lange reeks van Nederlandsche namen, op die
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bladzijden te vinden. Met BEza levenslang bevriend, was en
bleef hij een geestverwant van dezen, een vol-bloed Calvinist.
Hem, den vrijheidlicvenden, was de Luthersche kerk, gelijk
hij die in Duitsckland had leeren kennen, veel te veel cen
staatskerk in dezen zin, dat de landsheer inderdaad het op-
perste episcopaat voerde.

Voor zoover hij op WILLEM VAN ORANJE invloed bezat en
bjj toeneming verkreeg, moest hij dien wel doen neigen tot
het Calvinisme, zooals het beleden werd door allen, in wie
de diepste hoogachting voor caLvisN leefde. Admirabilis ille
Dei propheta, dus luidde de eeretitel, dien MARNIX van den
grooten hervormer uit volle overtuiging bezigde.

Het vaderland ontweken, vond MARNIX aan het hof van Hei-
delberg vriendelijk onthaal en sympathie bij den edelen vorst,
die, gelijk wij vernamen, zelf Calvinist is geworden. Daar
ook knoopte hij persoonlijke betrekkingen aan met predikan-
ten, aan den Rijnkant werkzaam, die weldra hier te lande
aan de zegepraal der hervormde kerk den beslissenden stoot
zouden geven.

Behalve maRrRNIX bevond zich aan de zijde van den prins
van Oranje nog een ander invloedrijk man, die, even als
MARNIX te Genéve vertoefd en met Brza vriendschap gesloten
hebbende, de Augsburgsche Confessie ongaarne verheven zag
tot het palladium der Kerk in Nederland.

PIERRE LOZELEUR, sedert 1567 met WiLLEM nader bekend en
diens vertrouweling geworden, was een voorstander der Neder-
landsche Geloofsbelijdenis, dewijl haar cvangeliesch karakter
hem voor haren invloed gunstige waarborgen gaf. Weinig ge-
zind eenig geschrift op den rang des bijbels te plaatsen .en
afkeerig om den naam van CALVIIN als eenen gezaghebben-
den te eeren, werd hij door de overdreven hulde, die de
Lutherschen aan de Confessio Augustana wijdden, door de
twisten over de variate en incariata, vooral door de heftig-
heid van het ultra-Lutherdom, meer en meer van haar af-
keerig.

Hij, hofprediker en raadsman van den prins, hij won hem
voor het Calvinisme, zooals hij zelf het was toegedaan, voor-
stander er van, zonder een zeloot te zijn geworden; in ver-
draagzaamheid ver boven MarNIX staande, heeft hij door zijn
invloed den prins gebragt van het indifferentisme tot de beljjde-
nis der Christelijke waarheid, en hem welwillende gezind-
beden ingehoezemd zelfs jegens Doopsgezinden, die een ge-

2
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zuiverd. Anabaptisme in stilheid van wandel en kracht van
werken beleden. .

LozELEUR was en bleef sterk anti-clericaal, zelfs geneigd,
om de benoeming van predikanten aan het gezag van den
Staat te onderwerpen; zijn ideaal lag in het bewerken en
uvitvaardigen eener conmfessio, quae ab omnibus piis’ probari
queat et omni eam credenti sit ad salutem satis.

Uit Genéve en Heidelberg bragten beide genoemde Neder-
landers denkbeelden mede, voor welke zjj in de Confessie van
DE BRES den meest passenden denkvorm vonden; reden ge-
noeg, om van hunne zijde de waarde van die belijdenis te
erkennen, en niets aan de veldwinnende prijsstelling jegens
haar in den weg te leggen.

Vergeten wij echter niet, dat bepaaldelijk LozELEUR de
Confessie in rang ver beneden de Schrift bleef stellen en hijj
dus het werk harer jaarlijksche revisie niet als eene bloote
formaliteit, maar als eene werkelijk bestaande gelegenheid tot
herzien, waardeerde. Dat revideeren is nog bjj zijn leven ontaard
in een vlugtig voorlezen ensedert 1571 in een vormelijk onder-
teeckenen van de Confessie. Want naast de rigting, waarvan
hij de vertegenwoordiger is, de rigting, die de belijdenis goed-
keurde in zoover zij bleek overeenstemmende te zijn met de
Schrift, deed spoedig een andere zich gelden, die de Confessie
aannam als in alles overeenstemmende met de Heilige Schrift;
de formulier-regtzinnigen zijn het, die later toen er sprake
kwam van eene synode nationaal ter wille der gewoonte wel
konden toegeven, dat de Confessie zou worden gelezen, maar
heftig zich verzetten tegen de voorgenomen revisie, als
zijnde dit laatste eene nieuwigheid, aan welke weleer nooit
gedacht was. Vroeg reeds valt de verschillende waardeering
van Geloofsbelijdenis en Catechismus op te merken ; de laatste
werd veel meer dan de eerste het sibboleth der regtzinnig-
heid in de leer; hjj is een volksboek, een werk, dat ook den
gemeenen man in handen komt, dat, achter ziju psalmboek
gebonden, in vragen en antwoorden hem een ligt te volgen
leiddraad voor denken en belijden verschaft. Hij werd bijj het
onderwijs der gemeente en der jeugd gebezigd, en genoot ook
daardoor veel meer wezenlijke bekendheid dan de Belijdenis.
Van den inviced der Paltzische kerk getuigt natuurlijk ook
de overplaatsing van den Heidelbergschen catechismus op onzen
bodem. Het feit is bekend; staan wij alleen stil bij hetgeen
waarin het verschilt met de wordingsgeschiedenis van de Ge-
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loofsbelijdenis. De Catechismus is slechts als vertaling een
Nederlandsch werk; hij is hier te lande gebragt, niet ont-
staan.

Reeds in 1563 werd hij vertaald; door wien is geheel on-
bekend ; hoe gretig hij ontvangen werd, leert ons het scherp-
zinnig onderzoek, dat DOEDES aan de geschiedenis der uit-
gaven wijdde '. De vertaling van 1566, het werk van
DATHEEN, deed het gebruik van den Catechismus toenemen;
achter zijne psalmberijming geplaatst, kwam zij in handen
der gemeente. ‘

De geschiedenis van de tegenspraak, die de invoering zoo-
wel als het gebruik van den Catechismus, bepaald voorge-
schreven sedert 1574, opwekte, levert ons het bewijs, dat hij,
hoe voortreffelijk ook in menig opzigt, door velen als een der
vaderlandsche kerk opgedrongen stuk is beschouwd. De Ge-
loofsbelijdenis eischte geene gehoorzaamheid; zij werd haar
betoond omdat zjj werkelijk uit de kerk was ontstaan; de
Catechismus moest gehandhaafd worden in.zijn gezag, omdat
hij, van vreemden bodem overgebragt, niet geacht kon worden
de denkbeelden der Nederlandsche Hervormden in alles zuiver
uit te drukken *. Lang echter eer de synode nationaal hare
zittingen te Dordreckt opende, was de Heidelbergsche Cate-
chismus als kerkelijk leerboek en belijdenis in ons vaderland
erkend.

Het schijnbaar verschil, dat in dogmatische opvatting door
sommigen opgemerkt is, bestaat inderdaad niet. Beide kun-
nen eigenljjk tot één bron herleid worden: tot de Zwitsersche
Hervorming, waarom ook OLEViANUS met volle regt aan BUL-
LINGER getuigen kon: certe si in ii8 est perspicuitas, ejus bonam
partem tibi et candidis ingeniis Helvetiorum debemus.

Ik geloof, dat het medegedeelde volkomen het verschijnsel
verklaart, dat na 1566 van alle buitenlandsche hoogescholen
door Nederlanders die van Genéve en Heidelberg drukst be-
zocht en de eerste professoren aan de hoogeschool van Lei-

1 De Heidelbergsche Cateokismus in zijne eerste levensjaren, eene histo-
rische en bibliographische nalezing; Utrecht 1867; waarmede men ver-
gelijke het door A. xuyeer, in de Gody. Bijdr., 1867, blz. 410 volg.
aangemerkte.

2 Zeldzaam komt het geval niet voor, dat kerkelijke personen zeer be-
reid waren, om de Geloofsbelijdenis te onderteekenen, maar weigerachtig,
ditzelfde te doen bij den Catechismus.

2'



20

den en van Francker, zonder uitzondering, mannen waren,
die als geestverwanteu van de Geneefsche en Heidelbergsche
faculteiten mogen begroet worden.

Aan het Calvinisme was alzoo de heerschappij geworden.
Ik leg nadruk op het laatste woord, dewijl de geschiedenis
ons leert, dat gansch en al de invloed, dien hier de Lon-
densche en Emdensche kerk bezeten heeft, verdwenen was.
ANTONITUS THIJ81US herinnerde te regt aan zijne tijdgenooten :
“wel is waer, dat onse ghemeynten eerst ghebruyckt hebben
¢de formulieren der Leere en Order der Neder-duytsche Londen-
‘“gsche Kercke (als synde een van de eerste, openbare Neder-
“‘duytsche Ghemeynten in onser tale in vreemden Landen,
“ja een van de voornaemste Moeder-Kercken der Cruys-
“Kercken in dese Nederlanden vergadert) * — maer naeder-
“handt so hebben die selvighe Cruys-Kercken, zeer toene-
“mende, eyndelyck haer eygene confessie gemaeckt,” enz.

Ongeveer vijftiz jaren later herhaalde scHoOCK die merk-
waardige mededeeling, * zonder echter bij latere geschied-
schrijvers voor dit berigt eene belangstelling te vinden, welke
het verdient. Want het beantwoordt volledig de vraag, met
welke geschriften van kerkelijke kleur de gemeente, die niet
Martinistiesch was, haar leven gevoed heeft, eer DE BRES haar
zijne geloofsbelijdenis in handen gaf. Een vergelijking der
beide Confessién leert ons het verschil kennen, vooral ten
aanzien van het leerstuk der praedestinatio; bij 4. Lasco gold
het niet als het cor ecclesiac; doch de door hem gestelde be-
lijdenis moest haren invloed verliezen, zoodra uit de Zuideljjke
Nederlanden het getal dergenen toenam, die in de Noorde-
lijke de gemeenten kwamen opbouwen en wier prediking zoo
zeer was naar het hart der hoorders, dat het spoor dier ‘“Lon-
“densche formulieren” gansch en al uit de kerk verdwenen
was, ja zoo geheel, dat Remonstranten en Contra-Remon-
stranten als UYTTENBOGAERT en TRIGLAND van het eens ge-
heerscht hebbend gezag dier ‘formulieren” niets meer geweten
hebben. Wil men in die ‘“formulieren” de uitdrukking van
Philippisme vinden, dan moet men erkennen, dat dit Philip-

| Leere ende order der Ned. 00 Duytsche als Walsche, Ghereformeerder
Kerchen, enz. (1615) in de *Voorrede”.

2 Over den inhoud van deze “formulieren” rasdplege men A. XUYPER's
onderzoekingen in de praefatio der door hem uitgegeven JowANN18 A LASCO,
Opera tam edita quam inedita, pag. LXXXI sqq.

3 De bonis vulgo Ecolesiasticis dictis, pag. 522.
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pisme bij den dood van & LASCO en MELANCHTHON zijne aan-
trekkeljjkheid verloren had voor allen, die naar Heidelberg of
Genéve ter studie togen.

De naamlijsten der daar gestudeerd hebbende Nederlanders
zijn voor ons opgeslagen. I pi waL heeft door zijnen
moeitevollen arbeid ons een overzigt geleverd, waardoor wij
niet slechts de namen, maar ook de personen der Nederlan-
ders, die daar gestudeerd hebben, leeren kennen !. Naar dat
overzigt verwijzen wij hen, die meer aangaande deze personen
willen weten. Ons is het hier te doen, om aan die naam-
ljsten enkele opmerkingen toe te voegen, welke met ons on-
derwerp in onmiddellijk verband staan.

De eerste, die ons bezig houdt, strekt ter verklaring van
de door DE wiL gemaakte opmerking, dat in deze albums
vele namen niet gevonden worden, hoewel zij, die ze droegen,
wel degelijk te Genéve of te Heidelberg gestudeerd hebben,
gelijk DE BRES en TAFFIN te Genéve zich oefenden, eer daar
de eigenlijk gezegde Academie gevestigd was. Dk waL gist,
dat de inschrijving bij de Academie verzuimd of thans onlees-
baar geworden is; ik zou denken, dat zij door sommigen te
Heidelberg nimmer heeft plaats gehad, dewijl de bedoelde
personen geene eigenlijke burgers der hoogeschool, maar leer-
lingen van het collegium sapientiae geweest zijn.

Ten andere: bij het doorloopen van die naamlijsten vinden
wij vele namen genoemd, wier familienaam ons geheel onbe-
kend bleef. Dit wordt zeer verklaarbaar zoodra wij beden-
ken, dat buitenlandsche hoogescholen volstrekt niet alleen
door jongelingen van goeden huize bezocht werden, maar de
toegang tot deze en het verbljjf aldaar naauwelijks noemens-
waardige geldelijke offers eischten. Bij de professores ordinarii
werden de lessen gratis gegeven; bij extraordinarii, of juister
gezegd, die zonder den professoralen rang te bezitten, colle-
gies gaven, was het honorarium uiterst gering. Frangois
LAMBERT had echter nog reden tot klagen, dewijl zijne hoor-
ders nalatig waren in het betalen van 15 grosschen, die ieder
hunner hem voor zijn collegie over Lukas’ Evangelie schul-
dig was.

In den aanvang der 16° eeuw kon een student met 8 goudgul-
den in het jaar toekomen. Althans weten wij dit van Wittenberg.
Wie als commensaal bij een hooglecraar een kamer betrok ,

1 Vgl. Hand. cn med. vande Maatsch. der Ned, Letterk., 1865, blz. 59 voleg.
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betaalde meer, daar dezen in het houden van commensalen
een middel van bestaan vonden. Te Helmstadt b. v. betaalde
een student in het huis van een hoogleeraar van 6 tot 15
Thaler jaarlijks, naar de grootte van het vertrek; was hij een
liefhebber van een goede tafel, bij enkele hoogleeraren kon
hij teregt of voor 33 Thaler of voor 26 Thaler. Maar eerst-
genoemde gom gaf hem ook ’s middags aanspraak op vier ge-
regten, op boter en kaas en ’savonds op drie schotels, op bier
en ten minste driemaal 's weeks op wildbraad. Men bemerkt
dus, dat eene buitenlandsche hoogeschool ook voor niet ruim
bemiddelden ligt toegankelijk werd. Was de student vlug en
vaardig in het latijn spreken en bereid aan de academische
Disputationes als opponent deel te nemen, hij zag zijn jjver
beloond door een douceur van 5 grosschen. En, wat wij op
goede gronden mogen gissen, MELANCATHON is gewis niet de
eenige hoogleeraar geweest, die arme, doch veel belovende
jongelieden in zijn huis gansch kosteloos opnam.

Het bijwonen der openbare lessen eischte niet veel tijd;
collegies werden weinig gegeven, zoodat kundige studenten
ruimschoots gelegenheid hadden om door eigen studie zich te
bekwamen en door het geven van onderwijs aan anderen, min
ontwikkelden, in hun bestaan te voorzien. Het vrij eenparig
gebruik der Latijnsche taal maakte het verkeer ligt en de er-
varenheid in de Fransche taal, den Zuid-Nederlanders eigen,
deed hen zich te Genéve als in een bekend oord te huis ge-
voelen. In Heidelberg kon de niet gegoede Nederlander huis-
vesting en onderwijs vinden in het collegium sapientiae, dat
in 1561 door FREDRRIK III in een collegium theologicum ver-
anderd werd, van rijke inkomsten voorzien, en zooveel zegen
aan menig inboorling van onze gewesten gebragt had, dat
de kerkelijke overheid van Heidelberg in 1570 vrijmoedigheid
vond ook hier te collecteeren voor den weder opbouw van het
door brand vernielde gesticht.

Het Staten-collegic te Leiden ' was grootendeels naar dit
collegium sapientiae ingerigt geworden. In wat goed gerucht
het gezegde collegium stond, leert ons het besluit der synode
nationaal te Dordreckt gehouden, om bij de behandeling van
het gewigtig punt van de opleiding der Evangeliedienaren,
het nemen van nadere en beslissende maatregelen te verdagen,

1 ScuoreL schetste daarvan de geschiedenis der eerste periode in eenc
monographie, ten jarc 1863 uitgegeven.
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tot men het door de annwezig zijnde Paltzische godgeleerden
toegezegde reglement van het collegium sapientiae ontvangen
zou hebben.

Hoogst waarschijnlijk zal te Heidelberg, even als te Genéve,
het formeele van het onderwijs niet verschild hebben met dat
van andere hoogescholen. Openbare lessen waren weinig in
getal en het bijwonen der privatim gegeven lectiones werd
bepaald door den lust en de gegoedheid der studenten. De
materie van het onderwijs beperkte zich tot dogmatiek en
exegese; uit het Oude Testament bij voorkeur de Psalmen en
Jesaia, uit het Nieuwe Testament de bricf aan de Romeinen
en die aan de Galatiers, waarbij waarschijnlijk weldra, om den
wille der praktijk, ook de pastoraalbrieven gevoegd werden.
Voor de dogmatiek werden in Heidelberg tot 1600 als leiddraad
bij de lectiones gebezigd MELANCHTHON’S loci theologici ; na dien
tijd de Institutiones van cALviIN. In 1521 had het geleerd
publiek de loci als eersten dogmatischen arbeid der protestant-
sche dogmatiek ontvangen, en tusschen eeu tijdsverloop van
vijf jaren hadden achttien drukken van MELANCHTHON’s boek
het licht gezien. In 1535 gaf de auteur eene meerendeels
nieuwe bewerking, opgedragen aan HENDRIK VIII, welke op-
dragt in de volgende uitgaven niet herhaald werd ; deze editie
is twaalfmaal herdrukt. De groote godgeleerde verbeterde
zijn arbeid nog eens in een druk van 1543, die voor het einde
der 16¢ eenw 35maal door nadruk verspreid werd. Ook de ver-
taling in het Duitsch werd even veelvuldig verspreid; volgens
STROBEL’8 belangrijke onderzoekingen werd van drieérlei oor-
spronkelijke uitgaven der vertaling, de eerste 8, de tweede 9,
de derde 13maal voér 1580 uitgegeven.

Dezelfde auteur deelt een overzigt mede van de Synopses
en tabellae die vervaardigd werden om het gebruik dezer loci
bjj het hooger onderwijs in nut te doen stijgen. Voor ons
oogmerk is het niet noodig dezen vertrouwbaren gids op dit
spoor te volgen, daar wij voor het oogenblik alleen op het
onderwijs van Heidelberg en Genéve de aandacht gevestigd
hebben en liever gehoor geven aan den pligt, om op sommige
omstandigheden te wijzen, die aan MELANCHTHON's loci te
Heidelberg zoolang eene plaats verzekerden, totdat ze van
daar ten laatste door de niet minder beroemde Institutiones
van CALVIJN verdrongen zijn.

Opmerkenswaardige omstandigheden hebben medegewerkt
om in Heidelberg MELANCHTHON’S loci in cere te houden.
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Allereerst komt hier in aanmerking de herinnering van de
goede diensten door MELANCHTHON in zijn leven aan de hoo-
geschool bewezen; niet minder de dankbaarheid van zax-
cHius, die een boek hoog moest achten, van hetwelk hij
zelf verklaarde: locos tuos illos priores miki fuisse primum ad
perfectam CHRISTIL cognitionen paedagogum ; eindelijk de achting
die cALvIIN openlijk aan de gezegde loci bewezen heeft in
de door zijne tusschenkomst en met eene voorrede van zijne
hand voorziene Fransche vertaling, welke voor 't eerst in 1546
en verbeterd in 1551 het licht zag. Het is bekend, dat
GROTICS in zijn tijd dit boek, althans het bestaan van dit
boek en die voorrede kende, want hij herdacht het in de door
hem in 1616 te Amsterdam gehouden rede tot de regeering;
het spoor van die vertaling, en dus ook van die voorrede, was
echter zoo geheel verdwenen, dat de kundige STROBEL in 1776 *
aan haar bestaan niet meende te mogen gelooven.

Het blijkt echter dat croTius geweten heeft wat hij zeide:
een exemplaar dier vertaling is gevonden en de voor CALVIIN'S
verdraagzaamheid eervolle voorrede zeer te pas herdrukt in
het Bulletin de la Société de Ukistoire du Prot. Fr. II, pag. 124 s.s.
CaLviN’s naam gold te Heidelberg als aanbeveling, en bleef
gelden, hoewel in Duitschland in sommige oorden letterlijk
fanatische antipathie tegen MELANCHTHON en diens schriften
ontwaakte, ja ook in de Paltz zelf onder de kortstondige
regeering van LODEWLJK VI het Philippisme tegenover het
ultra-Lutherdom van dezen vorst zich naauwelijks kon staande
houden. Onder zijnen opvolger FREDERIK 1V, den schoon-
zoon van WILLEM I, prins van Oranje, genoten MELANCH-
THON’S loci eene nieuwe eer; in 1588 gaf de godgeleerde
SoHN, kort nadat hij het professoraat van Marburg met dat
van Heidelberg * verwisseld had, eene Synopsis corporis doc-
trinae P. M. thesibus breviter comprehensa. Het is zeker toe-
vallig, dat soEN met de familie van caLviIN innig bevriend
was en de onderstelling nabij ligt, dat hij bij deze uitgave
een werk heeft willen volbrengen, dat in CALVIIN'S geest
volbragt mogt heeten. Sterk ingenomen tegen de formula
concordiae — het jaar harer uitvaardiging noemde hij het

1 Litterar. Gesch. von MEL. Loct Theol., 8. 191 fg.

3 De gunstige indruk, dien de persoon en de arbeid van soHN op
de Nederlanders die te Heidelberg studeerden, gemaakt heeft, verklaart
voldoende den ijver, waarmede in 1611 cen paar zijner irenische geschrif-
ten in onze taal werden overgezet.
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Jaar, waarin MELANCHTHON ten tweeden male den geest gaf —
was hij in dit opzigt een geestverwant van LOZELEUR en
andere mannen uit den naasten kring van den prins van
ORANJE, en dus in dit punt geheel eenstemmig met zijnen
collega EDO RILDERICH, die slechts korten tijd de wetenschap
der godgeleerdheid te Heidelberg onderwijzen mogt. De geest
dier mannen en die van hunne voorgangers gaf natuurlijk
aan het onderwijs kleur en rigting, en het zal wel, om deze
te doen kennen, hier niet noodig zijn breeder over URsINUS
en zANCHIUS uit te wijden. Maar het laat zich begrijpen,
dat langzamerhand ook te Heidelberg MELANCHTHON’S boek,
waartegen zoovele stemmen elders zich hooren deden, iets
van zijn aunzien verloor, zoodra andere hoogleeraren de ka-
theder innamen. Want waartoe zou men nu langer, daar cAL-
vigN zelf zoo uitnemend een werk geleverd had, dat reeds
door enkele onderwijzers gebruikt was, een leerboek behou-
den, welks gebruik aan de lessen en onderwijzers ligt den
gehaten naam van Philippisten berokkende. Waren niet
CALVIIN’S Institutiones overwaardig het academiesch handboek
te ziijn? Ja, is het niet natuurlijk, dat de geschiedenis van de
uitgave dier Imstitutiones en in het algemeen van de Opera
cALVINI een bijdrage levert tot de geschiedenis van de ver-
breiding der denkbeelden in die boeken vervat?

Naar Genéve werden, gelijk wij weten, door Utrecht en
Amsterdam jongelieden gezonden, uit de stedelijke kas onder-
steund. Het is genoeg de namen van UYTTENBOGAERT en
ARMINIUS te noemen, om een tweetal van de meest nitstekende
te leeren kennen. En hoewel naar het getuigenis van eerst-
genoemde * ‘‘een yeder sprack van de precysheydt” dezer
school, kon het niet missen, of de kweekelingen hoorden daar
behalve de gevoelens van cALVIIN, door BEza verkondigd,
ook van meer gematigde spreken, gelijk UYTTENBOGAERT voor
de ontwikkeling zijner inzigten veel te danken had aan den
omgang en het onderwijs van den voortreffeljken predikant
CHARLES PERROT, wiens gewigtig voorstel, in 1576 gedaan,
om de bezoekers der hoogeschool niet meer te verpligten tot
het onderteekenen der Geneefsche geloofsbelijdenis, van den
geest getuigt die dezen man bezielde en van welken wij gron-
diger kennis zouden bezitten, indien niet de uitgaaf van zijne

1 Vgl. ROGGE, UYTTENBOGAERT'S verblijf te Genéve, in de Gody. Bijdr.
1858, blz. 904 volg.
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verhandelingen : traité de la foi en de extremis in ecclesia vi-
tandis voor en na zijnen dood door gewelddadige middelen
ware verhinderd geworden.

Ook na de oprigting der hoogescholen in ons vaderland
werd vooral Genéve door aanstaande Evangeliedienaren bezocht.
Nergens zoo scherp als daar, werd op de studie en den wan-
del der studenten het oog gehouden; de minste losbandigheid
gestraft; de bijwoning van godsdienstoefeningen en avond-
maalsviering verpligtend gehouden, en vooral buitengewoon
veel tijd aan de verklaring der H. Schrift besteed. Genéve’s
school bleef lang doordrongen van het denkbeeld, dat bij
oALVIIN hoog aangeschreven stond, dat de verkondiger van
Gods woord een geleerde moest wezen. Toen de gesteldheid
der zaken, door staatkundige omstandigheden na 1589, voor
Genéve de droevigste wending nam, de traktementen der
leeraren’ niet meer konden worden uitbetaald en de liefdadig-
heid der geloofsbroeders moest worden ingeroepen, stroomden
aanzienlijke sommen uit de provinciale en stedelijke kassen
van ons vaderland derwaarts en gaf zelfs eene stad, zoo klein
als Bergen op Zoom, vijftig gulden ten beste van Genéve’s school.

Reeds hebben wij jaartallen genoemd, die de grenzen van
ons onderzoek overschrijden: in 1575 en 1585 werden te
Leiden en te Francker hoogescholen opgerigt; ons onderzoek
heeft zijn eigenlijk doel bereikt, indien het als nitkomst regt-
vaardigen mag de keuze der mannen, aan wie bij gezegde
hoogescholen het onderwijs in de godgeleerdheid opgedragen
werd. Het Calvinisme had hier, vo6r de stichting dier scho-
len, het burgerregt verkregen en de overheid kon niet anders
dan Calvinistische godgeleerden aanstellen. Dat was dus noch
toevallig, noch willekeurig; de gang der zaken heeft er toe
geleid.

Men moge dit bejammeren; men moge beweeren, zooals
HOFSTEDE DE GROOT in zijne bekende brieven over den
gang der Christelijke godgeleerdheid in Nederland, * dat ¢“toen
‘‘de Nederlandsche Universiteiten werden opgerigt, geene oud-
‘Nederlandsche godgeleerden, maar vreemdelingen of inlan-
“ders, door die vreemdelingen gevormd, op de leerstoelen
“geplaatst werden;” men moge met dezen geleerde en zijnen
ambtgenoot MUURLING * de belijdenis van & LAsCO en het

1 K18t en Ro1JAARDS, Nederl. archief, 11, blz. 144.
3 Waarkeid tn Licfde, 1849, II, blz. 224 volgg.
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door KIST in herinnering gebragte geschrift van BLocCCIUS
uitdrukking heeten van den echt Nederlandschen geest, het
feit valt niet te loochenen, dat de geest, welke in deze ge-
schriften spreekt, zich geen heerschappij heeft weten te ver-
schaffen, en de jongeling, die eene wetenschappelijjke vorming
voor de Evangeliedienst begeerde, door sympathie gedreven,
naar Heidelberg of Genéve reisde. Kon de overheid des lands,
toen zij tot het stichten van hoogescholen op den vaderland-
schen grond besloot, iets beters doen dan maunen aanstellen,
die den godsdienstigen geest, welke toenmaals de heerschende
in Nederland geworden was, gerekend mogten worden uit te
drukken?

Daarin eener magtige meerderheid genoegen gevende, had
zi) vrijer hand ten aanzien van de hoogleeraren der andere
faculteiten.

Een voorbeeld bewijze deze stelling. Toen de curatoren
aan de dienst der hoogeschool den vermaarden BONAVENTURA
VULCANIUS zochten te verbinden, deden zij zeer zeker geen
onderzoek naar zijne godsdienstige gevoelens. Van welke
gehalte deze waren, weten wij door de bekende plaats uit
de Secunda Scaligerana, waar wij SCALIGER aangaande VUL-
caNius hooren verklaren: il est de la religion des dez et
des cartes; il ne scait de quelle religion il est, ni de la
difference des religions. — VULCANIUS veut sembler estre
des nostres, mais il ne s¢ait ce que c’est que de religion.”
Niet zonder grond oordeelde SCALIGER z46 hard: velen van de
toehoorders der door P. CUNAEUS op VULCANIUS uitgesproken
lijkrede betuigden hunne verontwaardiging, dewijl er over
des overledenen godsdienstige gezindheid geen woord gespro-
ken was. De redenaar verontschuldigde zich met de verze-
kering, dat hjj daarvan geen gunstig getuigenis had kunnen
afleggen, zonder aan lengens zich schuldig te maken. Ieder-
een wist, dat VULCANIUS boos werd als men op zjju naderend
einde zinspeelde, en niemand kon met hem ooit over een
godsdienstig onderwerp spreken.

Wie op dergeljjke feiten let, zal kunnen begrijpen, waarom
de kerk, in haar beklag over de aanstelling van zulke man-
nen tot hoogleeraren, de verpligting, om de beljjdenis des
geloofs te onderteekenen, ook voor niet-godgeleerde onder-
wijzers verbindend wenschte te maken, zonder dat zij echter
daarop durfde aandringen. De synode, gehouden te Middel-
burg, in 1581, nam in haar 37 bepaling de merkwaardige
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parenthese op ': ‘‘de dienaren des woords, ouderlingen en
diaconen ; item de professores theologiae ('t welek oock den
anderen professoren wel betaemt) ende de schoolmeesters, sullen
de Belgdems des geloofs der Nederlantsche kercken onder-
teyckenen.”

Dit zouden curatoren ten aanzien der andere faculteiten,
behalve die der godgeleerdheid, nooit hebben toegestaan. Met
welken ijver zij de belangen van deze wetenschap behartigd
hebben, zal ons ondergsoek aanwijzen, dat tevens het feit
moet verklaren, waardoor de theologische faculteit te Francker
dadelijjk bij hare vestiging een leven en kracht ontwikkelde,
welke te Leiden eerst na verloop van jaren zich vertoonden.

! Kerhelijk Hantboekje (1738), blz. 193,




IX.

DE FACULTEIT DER LEIDSCHE HOOGESCHOOL

GEDURENDE

DE TIEN EERSTE JAREN VAN HAAR BESTAAN.






Toen wiLLEM I het plan van de stichting eener hoogeschool
in ons vaderland ontwierp en met haast volvoerde, kon hij
volkomen juist weten van welke rigting de hoogleeraren
moesten zijn, die de godgeleerdheid zouden onderwijzen.

Een haastig ondernomen werk wekt ligt bedenking bjj de
bedachtzamen; toch is het niet te loochenen, dat die oprig-
ting met haast is geschied en valt het niet moeijeljk in dit
geval dien haast te prijzen.

De oprigting eener hoogeschool juist in het tijjdsverloop,
gedurende hetwelk REQUESENS de noordelijke gewesten onder
de gehoorzaamheid van PHILIPS poogde te brengen, moest wel
het hare nitwerken, om, naar den wensch van oraNJE, die
onderhandelingen te doen uitloopen op niets.

Voor zoover zijn persoon in dezen gold, konden hem, pas
bitter getroffen door den dood zijner broeders LODEWIIK en
UENDRIK op het slagveld van de Mookerkeide, voorslagen van
vrede met Spanje weinig smaken, van welke hij voor zich
en de zijnen niet veel goeds te hopen had; maar met het oog
op ’slands belang, op het stuk der godsdienst, waarvan bijj
deze onderhandelingen uit ontzag voor den Koning ‘niet zon
gerept worden”, en waarvoor zooveel gedaan was, moest hij
zich als bedekt tegenstander doen kennen; bedekt, zeg ik,
tegenover de Spaanschgezinde leden der Staten en der stede-
lijke regeeringen, doch bedekt in dezen zin, dat hjj aan zijn
vriend MARNIX, die, krijgsgevangene der Spanjaarden, als on-
derhandelaar zijne goede diensten uit volle overtniging leende,
rondweg verklaarde, dat het beter was ‘“zich blindelings aan
‘“‘cene schijnbaar onmogelijke worsteling te wagen”, daar *‘de
‘“meeningen, begrippen en geloofsbepalingen eene wijde klove
“tusschen beide volken hebben te weeg gebragt en men tot
“de noodzakelijkheid gedrongen is om zich tot den laatsten
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“droppel bloeds te verweeren en alles aan God over te laten,” *
dan naar de lokkende stem van REQUESENS te luisterenm.

Het octrooi van de vestiging der hoogeschool, binnen Leiden
opgerigt als middel mede tot herstel van de welvaart eener
stad, die door het uitgestane beleg zooveel geleden had; wes-
halve haar de voorkeur gegeven is boven Middelburg; uitge-
vaardigd in naam van den Koning, moest eensdeels door het
Spaansche hof als een vijandige demonstratie worden aange-
merkt, anderdeels voor de noordelijke gewesten gelden als be-
wijsstuk van het goed geloof des prinsen aan het welgelukken
van den oorlog tegen Spamje. In ieder geval was tijdverlies
hier groote schade, en de Zwijger geen talmer, waar een
haastig volbragte daad tot een weloverlegd doel veel kans van
slagen had.

In bedoeld octrooi werd onder de vakken van onderwijs wel,
als naar gewoonte, de godgeleerdheid in de eerste plaats ge-
noemd, doch met haar in één adem de “‘scientien der regten,
“medicijnen, mitsgaders der philsophie en vele andere vrije
“kunsten, ook de talen Latijn, Grieksch en Hebreeuwsch,”
terwijl in den aanhef duidelijk genoeg door het op den voor-
grond plaatsen van ‘‘de verscheidenheid of onderscheid der
“religie” de te onderwijzen godgeleerdheid aangeduid was als
cene anti-Roomsche en het onderwijs in die wetenschap vooral
door den stichter, als het voor dien tijd minst misbare gere-
kend werd, gelijk wij zeiden, wel in de eerste plaats genoemd,
doch 266, dat men door die vermelding de Roomschen niet
al te zeer kwetste. Eerst in 1592 verklaarde JAN VAN HOUT
in zijne rede bij de opening van het Staten-collegie (ORLERS’
beschrijvinge van Leiden, blz. 228): “de voornaemste beweghende
“oorsake van de stichtinge dezer Universiteyt ('t zij mij ghe-
“oorlooft het geheym te openbaren) was de Theologie™ *.

Met haaste werd het plan volvoerd. Hoezeer dit haastig
handelen des prinsen in dit geval volkomen geregtvaardigd
worden kan, zal toch niemand het oog willen sluiten voor de
donkere zijde van den genomen maatregel. Kon de prins
zich al vleijjen met de hoop, dat hij voor de wetenschappen
van letteren, regtsgeleerdheid en medicijnen mannen, geschikt

1 Vgl. qQuiner, Marnix van St. Aldegonde, blz. 62.
2 “Mihi sane, cum primum auctor essem instituendae Scholae, illud
imprimis propositum erat, ut studii Theologici prima et summa haberetur

ratio,” schreef de Prins zelf in 1582. Vgl. Archief voor Kcrk. Gesch.,
1X, blz. 523.
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voor het hoogleeraarsambt benoemen kon, zijn heldere blik
overzag den toestand en de behoeften der kerk veel te klaar,
dat hij zich de moeijjelijkheid, om spoedig geschikte leden
voor de theologische faculteit te vinden, ontveinzen zou.

Mannen, langs wetenschappelijken weg tot het aanvaarden
van dien post gevormd, waren natuurlijk hier te lande schaarsch;
ervaren Calvinistische godgeleerden, gelijk de meerderheid voor
hare godsdienstige overtuiging ze behoefde, moesten uit het
buitenland geroepen worden; maar het was niet doenlijk, bjj
den haast, die gewenscht werd, een of meer van dezen, voér
den dag tot het openen der hoogeschool bepaald, aan de in-
rigting te verbinden. Die plegtige opening te doen plaats
hebben zonder de godgeleerdheid te laten vertegenwoordigen,
waarlijk, dat had groote bezwaren in. Want de door Prins
WILLEM begeerde godgeleerde, de predikant van Delft, ArNOL-
DUS CORNELIS VAN DER LINDEN, weigerde de dienst der kerk
te verlaten voor die der school. Gematigd Calvinist — men
denke aan zijn responsio ad argum. quaed. BEZAE et CALVINI —
ijverig op synoden en kerkelijke zamenkomsten — de geschie-
denis van COORNHERT weet ons daarvan te verhalen — zou hij
op de katheder wel geplaatst zijn geweest; anderen ' wei-
gerden evenzeer, zoodat de doorluchtige stichter inderdaad
in wezenlijjke moeijelijkheden gewikkeld was. Daar werd een
nitweg gezocht en gevonden en den 3den Febr. 1575 de man
benoemd, die het eerst als hoogleeraar in de godgeleerdheid
zou optreden.

Na deze inleiding zal de lezer begrijpen, dat ik aan cooL-
HAES den naam van cersten hoogleeraar in de godgeleerdheid
aan de Leidsche hoogeschool niet dan met voorbehoud geven
durf. Hi) zelf heeft voor zich dien naauwelijks begeerd. Waar
deze dienaar der kerk over zijn leven en werken breedvoe-
rigst handelt, namelijk in het door hem vervaardigd cort
warachtich verhael van 't sorgelicke vijer der hatelicken ende
van God vervloeckten omeenicheyt in Religieuse saken, heb ik
hem met geen enkel woord van zijjn hoogleeraarsbediening
hooren gewagen, hoe gereed daartoe de aanleiding was, daar
hij over de bestemming der hoogeschool nitdrukkelijk spreekt;
evenmin doet hijj zulks in de uitvoerige opdragt van zijn ge-
schrift seeckere poincten wuut die Heylighe goddelycke schrif-

! ScHOTEL noemt ze ons in zijn boek een studenten-oproer te Leiden,
blz. 4.
3
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tuer, enz. gerigt aan den prins, waar, naar ik meen, gepaste
gelegenheid voorkwam, om, ware hij werkelijk eenigen tijd lang
onderwijzer aan de hoogeschool geweest, van deze betrekking
melding te maken; zelfs geene enkele toespeling daarop heb
ik ontdekt; toch is het berigt stellig naanwkeurig, dat hij
8 Februarij 1575 ter inwijding der hoogeschool eene redevoe-
ring de 8.8. theologiae laudibus gehouden heeft, die echter
niet gedrukt is; hij zelf vermeldt in een zjjner laatste ge-
schriften: Naedencke, ofte disputatie van de godtlyke prae-
destinatie, enz. (1609) dit feit op deze wijze: ‘“‘ook bewoog
“mij de liefde voor de hoogeschool, waar ik de eerste oratie
“‘gedaan, en de eerste theologische lessen gegeven heb.” Is
dit werkelijk de eenige plaats in zijne schriften, waar hij over
dit professoraat spreekt, dan dwalen, wij niet, als wij zijne
waarneming van dien post een soort van ad imferém noemen.
’t Is ook niet anders geweest.

De zaak was deze: op den dag van het ontzet was coor-
HAES in Leiden aangekomen en in dienst getreden. Er waren
vier maanden verloopen sedert zijn ontslag uit Gorkum; tegen
zijn zin had het herhaald o Leiden geslagen beleg hem
gedwongen eerst te Delft, later te Dordreckt zich op te hou-
den. Te Delft was hij hoogst waarschijnlijk met den prins
persoonlijk bekend geworden, en door dezen, die op het stuk
van het gezag der overheid in kerkelijjke zaken noode naar
de Calvinistische drijvers zich schikte, als een man van ge-
lijke meening onderscheiden. Hem tot het honden der inwij-
dingsrede uit te noodigen, opende een gewenscht middel van
uitkomst, terwijl inmiddels de prins tijd gewonnen had om
naar wetenschappelijk gevormde theologen uit te zien. In-
middels gaf cooLHAES werkelijk eenige lessen over den brief

aan de Galatiérs. Wij moeten echter met het oog op de in-

geschrevenen in het Album der hoogeschool niet te hoog over
deze lessen van COOLHAES denken. Immers werden de col-
legién eerst op den 6% Juljj geopend, gelijjk ons een brief
van dien tijd berigt, met bijvoeging van de klagt: ne profes-
sorum labori atque dignitati auditorum numerus non respon-
deat !. Hoogst gelukkig mogt de eerste benoeming van een
theoloog tot het leergestoelte heeten. GUILLAUME FEUGUERAY
droeg een naam, die in de kerkelijke en godgeleerde wereld
met eere gespeld werd. Te Rowaan, zijne geboorteplaats,

V (Berrrt,) Ilus. et clar. vir. epist. selec. (1617) pag. 663.
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had hij het voorregt genmoten onder den indruk te leven van
de hoogst voortreffelijke wijze, waarop daar AUGUSTIN MAR-
LORAT het Evangelie predikte, voor hetwelk hij zijn leven
ten beste gaf. FEUGUERAY, tijdens de gruwelen van den Bar-
tholomeiisnacht predikant te Lonmgueville ', vlugtte naar Lon-
den, waar hij de hulpbehoevende weduwe en de kinderen
van MARLORAT in den kring der Waalsche gemeente aantrof.

Uit de aanteekeningen van zijnen vereerden vriend en tot
eere van diens nagedachtenis, vervaardigde hij het uitvoerige
werk propheticae et apostolicue id est, totius divinae ac cano-
nicae Scripturae Thesaurus, in locos communes rerum, dogma-
tum, suis divinis exemplis illustratorum et phraseon scripturae
Jamiliarium, ordine alphabetico digestus, dat in Londen ten
Jare 1574 het licht zag.

Het exemplaar van dit zeldzaam geworden boek, dat de
Bibliotheek der Groninger hoogeschool bezit, en mij welwil-
lend ter leen verstrekt werd, stelt mij niet alleen in staat,
den inhoud eenigzins te omschrijven, maar ook door inzage
van opdragt en bijschriften antwoord te geven op de vraag:
waardoor FEUGUERAY hoogst waarschijnlijk de man van ’s prin-
sen keuze geworden is?

De Thesaurus werd bij herhaling herdrukt; mij staat de
uitgave van 1601, te Bern geschied, ten dienste. In een
foliant van bijna 800 bladzijden worden de plaatsen des O. en
N. T. geheel uitgeschreven op het woord, dat in die plaatsen
de hoofdgedachte uitdrukt. Zoo b. v. vindt men bijeen al
de plaatsen waarin over de abstinentia, de salus enz. gehan-
deld wordt, zoodat het werk inderdaad is een overzigt van
de onderwerpen in de bijbelschriften voorkomende; de titel
zij wat pompeus, maar de inhoud had een zeer nuttige strek-
king, weshalve het veelvuldig gebruik, dat van het boek
gemaakt werd , volkomen geregtvaardigd is. Door FEUGUERAY
was het boek opgedragen aan den beroemden vidame DE CHAS-
TRES, JEAN DE FERRIERES, wiens deugden teregt in die
opdragt geprezen werden, maar wien het vooral tot lof aan-
gerekend is, dat hi) den hoogsten prijs op MALDORAT’S arbeid
stelde, die door zijn zorg het gevaar der vernietiging ontko-
men was. Qok voor dezen edelen kampvechter van het Pro-

I Niet te Parijs, gelijk enkelen wanen, zich daarop beroepende, dat
Longueville soms de pseudonym van Parijs is; vgl. Bulletin du Prot.
Frarg., I1, pag. 238.

g«
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testantisme is bij HAAG eene eerezuil gesticht, zonder dat
daar echter van deze opdragt melding gemaakt is. Met hoe-
veel zorg, ja conscientie FEUGUERAY de nagelaten papieren
van MALDORAT bewerkt heeft, zegt ons deze opdragt, waarin
hij, over zijn aandeel aan de uitgave gewagende, verhaalt,
dat hij, een rustig verblijf in Engeland gevonden hebbende,
niet terstond den druk liet beginnen, maar liever dien nog
eenigen tijd uitstelde, opdat alles nog eens en nog eens over-
zien mogt worden. Dan gaat hij voort: fratres symmystas,
quos hic multos gloriosi exilii socios habeo, consulo; eorum lima
multa polio exornoque; et tum demum, cum eorum judicio opus
satis excoctum videtur, in communem CHR. ecclesiae wlilitatem
praelio committendum curo: quantis laboribus, quantisque sumtibus
miki conscii sunt iidem mei collegae quorum alii omnia diligenter
lustrarunt; alii (quod mostrae in Christo arctissimae charitatis
et in ¢jus regnum promovendum sanctae conspirationis documen-
tum insigne nostri mepotibus futurum spero) propriis pecuniolis,
quae vix cultum et victum peregrinis suppeditabunt, nos in re-
dimenda amanuensium et typographorum opera etiam mon ro-
gati juverunt.

Onder die met eere vermelde collegae nam juist omstreeks
dien tijd de te Londen predikende en theologie doceerende
PETRUS LOZELERIUS VILLERIUS, voor zijn vlugt uit Frankrijk
te Rouaan predikant, gewis eene eerste plaats in. Van zjjne
hand werd achter de opdragt een vers ter eere dezes werks
geplaatst, waarin de verdiensten van FEUGUERAY in het be-
schaven van dezen arbeid des voor beiden onvergetelijken
MALDORAT’S naar verdienste geprezen werd. Sedert AB UTRECHT
DRESSELHUIS ons LOZELEUR als raad en hofprediker van prins
wiLLEM I geteekend heeft !, weten wij wat die man reeds
sints 1567 bij genoemden vorst vermogt, zoodat een zijner
tijdgenooten schrijven kon: nullus est, qui plus quam VILLERIUS
apud Principem possit; reden genoeg, om de gissing zeer
waarschijnlijk en aannemelijk te maken, dat LOZELEUR de

1 De Gids, 184G, II, blz. 79 volgg. Daarbij voege men het door HAAG
geleverde, waar gezegd wordt “quelques-unes de ses lettres ont été in-
“sérées par HRINSIUS dans ses lettres des hommes illustres.” Om anderen
eene moeite te sparen, die ik zelf heb leeren kennen, doe ik hier op-
merken, dat met deze lettres de mEINsIUS bedoeld zijn de vaak door ons
verder te gebruiken illustrium et clarorum virorum epistolas selectiores —
tributae in centurius II, met een opdragt van DANIEL HEINSIUS 8an CORN.
v. D. MYLE, door ‘PETRUS BERTIUS te Leiden in 1617 uitgegeven. Wer-
kelijk bevat deze keurige verzameling brieven van LoZELEUR.
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persoon is, door wien ’s prinsen aandacht op FEUGUERAY
gevestigd is en door wien de noodige onderhandelingen ge-
voerd zijn geworden. Uit het feit dat FEUGEURAY in 1587
een herdruk bezorgde van het door LOZELEUR in 1579 uit-
gegeven N. T. met nanmerkingen van JOACHIM CAMERARIUS,
blijkt, dat eerstgenoemde ook van zijne zijde zeer waardeerde
wat door LOZELEUR tot heil der gemeente gedaan werd. We-
derkeerig had deze te Londen de beste gelegenheid gehad om
FEUGUERAY’S ijver en bekwaamheid te leeren kennen in her-
haalde persoonlijke ontmoeting en zamenwerking, waarvan
de heugenis ons bewaard werd in het Bulletin VI, pag. 188 ss.

Hoewel het onmogelijk is bjj het ontbreken van de noodige
gegevens, zoo naauwkeurig als ik zelf wenschen zou, den
invloed aan te wijzen, welken de raadgevingen van LOZELEUR,
dien wij welhaast in ’s prinsen nabjjheid ontmoeten, op
deze en de daarna gevolgde keuzen gehad heeft, ligt de ver-
onderstelling van zulk een invloed zeer voor de hand. Lo-
ZELEGR was niet alleen in het behandelen van staatszaken,
maar ook in religie-vragen een man naar het hart van den prins.
Hij was Calvinist, maar alles behalve een strenge; integendeel
steeds vol ijver om de scherpe punten van verschil af te ron-
den, zooveel hij vermogt, getuige de arbeid aan dit doel
gewijd, dien wij nog in druk bezitten. Hoezeer hij behalve
bij den prins, ook bij ’s prinsen voornaamste raadslieden als
vraagbaak gold, toont ons de belangrijke brief, dien hij aan
ADRIAAN VAN DER MIJLE schreef, en waarin hijj, op diens
verzoek, in eenige stellingen het vraagstuk van den vrijen
wil toelichtte; in welken geest kan blijken uit tkesis V1. primus
homo intellectu puro et wvoluntate ormatus fuit, ¢jusque animi
partes omnes ad imaginem Dei conditae fuerunt, atque adeo
Justitia, sanctitate et veritatc fuit praeditus, eluxitgue in eo
consensus omnium animi partium cum inter 8¢ tum vero hominis
cum creatore; en it thesis V. facultas liberi arbitrii in eo talis
Juit, ut libere et motu proprio sive intrinseco seipsum inclinare
posset ad utrumque extremorum Scu virtutis sew vitil; eaque fa-
cultas 8oli ADAMO concessa jfuit, qua poterat peccare et mon
peccare; lapsus autem tantus fuit, ut kic omnibus donis plane
exciderit, in eorumque locum successerunt injustitia et mentis
caecitas ; libertateque illa privatus, mansit tamen facultas eligendsi,
sed tantum inter mala '.

1 De brief, gedagteekend Febr. 1587, wordt gevonden in Illus. et el.
vir, epist. select. (L. B. 1617) pag. 934 sqq.
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Ik maak op deze theses opmerkzaam, dewijl zij in een
briefwisseling verscholen, ligt de aandacht ontgingen van
hen, die over LOZELEUR geschreven hebben. BRANDT heeft
er loffelijke melding van gemaakt, Hist. der Ref. 1, blz. 666,
gelijk uit meer dan één plaats duidelijjk blijkt dat BRANDT
voor de bekwaamheden en invloed van LOZELEUR open oogen
gehad heeft. Trouwens, in menig opzigt mogt hij een man
naar het hart van BRANDT genoemd worden; men vergelijke
hetgeen door dezen kundigen geschiedschrijver uit LOZELEUR’s
geschriften bijgebragt wordt, blz. 783 vgl.

Dat deze rruaUEr\Y heeft aanbevolen, is gewis buiten
allen twijfel. Diens tkesaurus was pas verschenen, of weinig
maanden later werd hij door den prins tot hoogleeraar en
rector der hoogeschool benoemd. Feucueray zelf spreekt
niet van een voorganger in dezen post, als hjj de welwil-
lendheid van den prins roemende, daarvan ten bewijze schrijft:
ut me inter primos, qui swis auspiciis academiam Leydensem
adversus barbariem ex bellis hodiernis imminuentem erigerunt ,
professorem mominavit ejus Rectura ornavit et filii sui novae
acadamiae primarii ornamenti educatione nobilitavit '.

Of FEUGUERAY zijn post met een oratie heeft aanvaard,
is mjj niet gebleken. Overigens weten wij, dat hij het zijne

1 De woorden komen voor in een opdragt van GUILIEM. PEUGUBRAY,
Rothomagensis Lugdunensia opuscula (1579) die geteekend is ec aroe Ant-
werpiana tdibus Octob. 1579, waarschijnlijk bij zijn terugkeer naar Frank-
rijk  Zooals ik dit bockje, dat op de Acad. bibl. van Leiden zich be-
vindt, ken, zou ik meenen, dat de opdragt en de genoemde titel dient
voor eene bijeenvoeging zijner te Leiden uitgegeven geschriften. In dit
geval zou PEUGUERAY ook de schrijver wezen van het in dat bundeltje
opgenomen petit traicté de UEglise fuict par un de U Eglise Romaine
avecq la Reponse, zonder naam van den uitgever of plaats van uitgave
in 1579 verschenen. Ik vond het nergens vermeld, veel minder ergens
aan FEUGUERAY toegeschreven. Beslissen durf ik niet, maar stellig ver-
zekeren dat het uit de pen van FEUGERAY is, waag ik niet; want werd
het door hem, den Franschen Calvinist geschreven, dan is het uiterst
bevreemdend, dat hij, blz. 22 de Hervormers optellende, aangaande caL-
viuN het diepste stilzwijgen bewaart: ‘“depuis Dieu suscita LUTHER en
“Allemagne, ZwINGLI en Suisse, CRANMER cn Angletérre, PAREL en Savote,
“'évéque de .Meaur BRICONNET et STAPULENSIS en France, en Anvers
“les Augustins, qui précherent la vérité, etc.” Ook de naamsvermelding
van BRICONNET en STAPULENSIS naast dien van de eerstgenoemden is voor
een Calvinist, zelfs voor een gematigden, wel wat bevreemding wekkend.
Qverigens getuigt het werkje voor het vernuft cn het talent van zijn
autcur; wie daarvan ook de schrijver zij, hij had zich zijn naam niet
behoeven te schamen.
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heeft bjjgedragen, om den rigtigen gang van het onderwijs
te helpen verzekeren. In een door hem namens de regecring
van de stad en de hoogeschool gesteld stuk, werd verklaard
dat non quaestionurii, aut sophistac veritates insolentes propo-
nuntur sed Soles illi duo coclestes ac divini, alter T. Hebraice
alter Novi Graece exponuntur ; dat niet de sophismatis quaestiona-
riorum sed de testamento Dei modice et pro sua utilitate terminatae
et ad humanae altercationis sensum definitac'. Over den gang
van zijn onderwijs kunnen wij niets bepaalds mededeelen,
maar uit eenen aan hem gerigten brief van den Vlissingschen
predikant JOANNES GEROBULUS, geplaatst vO6r FEUGUERAY’S
responsa ad cujusdam obscuri inquisitoris quaestiones mogen wij
gunstige gevolgtrekkingen maken ten aanzien van de achting,
welke hij in de kerk genoot *. Dat deed zich ook van een
door LOZELEUR aanbevolene verwachten, evenzeer als zich
uit de vriendschappelijke gezindheid, welke deze FEUGUERAY
toedroeg, de wettige gevolgtrekking laat maken, dat de hoog-
leeraar evenmin als de hofprediker tot de Calvinistische drij-
vers zal behoord hebben. Loz:LEUR toch was tegen alle witra’s.
De hoogleeraar heeft blijkens zjjne schriften niet de Luther-
schen maar de Roomschen bestreden, en wel op de in dien
tijd niet ongewone wijze door het bezorgen eener uitgave van
BERTRAMI presbiteri de corpore et sanguine Domini liber , emen-
datus et commentariolo illustratus, gedrukt in 1579. 1k zeg:
niet ongewone wijze van polemiek tegen de transsubstantiatie-
leer der Roomsche kerk, omdat, wat opmerkeljk is, ook
MARLORAT in 1558 eene vertaling van hetzelfde boekje ge-
leverd, en dus aan den hem hoogachtenden FEUGUERAY o0k
hierin een voorbeeld ter navolging gegeven had.

Voorzeker is én door den prins, én door LOZELEUR het
besluit van FEUGUERAY, om zi{jn ambt aan de hoogeschool
neér te leggen, zeer bejammerd. Wat hem tot dien stap be-
wogen hebbe , ligt niet in het duister. Den laatsten dag der
maand Februarij van 1579 was te Nerac tusschen de Ko-

1 Woorden uit de accur. simul et exrpedit. insti. formae in Lugd. Bat.
Acad. posthac usurpandae hypotyp., medegedeeld door x1sT, Bijdragen tot
de Geschied., blz. 34 volg., die echter ten onregte cAPELLUS de eer van
het auteurschap toekent, onlangs door DUEDES voor FEUGUERAY terug-
geéischt; vgl. diens betoog in Stemmen voor mearheid en vrede, 1871,
biz. 1153 volgg.

2 VRoLikugrt, FPliss. Kerkh., spreekt van dezen brief nict.
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ningin-moeder en MENDRIK van Navarre een nieuw contract
van verzoening der Roomschen en Hervormden gesloten , waarbij
aan de laatsten zeer belangrijke concessién en veiligheid voor
hunne personen en regten werd toegevoegd '. Niets natuur-
lijker, dan dat FEUuGUERAY van deze gelegenheid gebruik
maakte om naar zijn geboorteland weder te keeren, daar hij
te Leiden met den magistraat vele onaangenaamheden gehad
had, gelijk duidelijk bljkt uit den brief, dien hij in de
laatste dagen van Februarijj 1576 aan ADRIAAN VAN DER
MWLE zond *. Van den veelvermogenden raadsman des prin-
sen riep FEUGUERAY de tusschenkomst in tegenover de re-
geering van Leiden, die hare geldelijke verpligtingen jegens
de hoogleeraren niet gestand deed en daardoor ook FEUGUE-
RAY in moejjelijkheden wikkelde.

Geen wonder, dat de hoogleeraar aan den wensch toegaf,
om aangenamer verblijf te vinden bijj zijne vorige gemeente,
waar hij de Evangeliedienst hervatte tot hij, door de zuster
van HENDRIK IV, madame CATHARINE, geroepen, deze op
hare reizen vergezelde en zelfs in let paleis des Konings
predikte *, onvermoeid bezig, tot hij op hooge jaren in 1613
ontsliep.

De schade, welke de hoogeschool door zijn vertrek beliep,
zou zeker veel minder beteekenend geweest zijn, indien het
den verzorgeren gelukt ware, de mannen aan hare dienst te
verbinden, die in 1576 vruchteloos derwaarts beroepen wer-
den. De geéerde Heidelberger hoogleeraars ZaNCHIUS en TOS-
8ANUS konden niet besluiten voor den aandrang te bukken.
Evenmin slaagde de benoeming van Franciscus Junius, die
eerst later, aan een herhaalde roepstem gehoor gevende, naar
Leiden overkwam.

Terwijl wij klagen over FEuGUERAY’s spoedig vertrek, mer-
ken wij op, dat zjjn verblijf vergeleken ‘'met dat van de
mannen, die voor korten poos hem ter zijde stonden, lang-
durig mogt heeten. Ja, bijna mag de vraag gepast heeten.
of de eerste dier collega’s, LuDOvVICUS capELLUS, eigenlijk
wel gerekend kan worden als hoogleeraar gefungeerd te heb-
ben. Wel maakt zijn meest uitvoerige biographie, in la Frange
Protest., TI1, pag. 206 ss., melding van dat professoraat te

' Vgl. het contract, medegedeeld bij HAAG, tom. X, pag. 159 ss.
2 Tllust. ac clar. vir. cpist., pag. 682 sq.
8 Val. Bulletin, 11, 269, V, 159.
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Leiden, doch herinnert tevens ons de kortheid van ziju ver-
blijf, daar de ijverige Evangeliedienaar reeds voor het einde
van 1575 als veldprediker bij het leger van JAN CASIMIR en
daarna te Sedan aan de dienst der kerk en school zich wijdde.
CapELLUS heeft in zijne, bij MEURSt Athenae Batavae be-
waarde oratio inauguralis academiae Lugduno-Batavae, geen
enkel woord gesproken over eenigen voorganger in het ambt,
dat het zijne was, evenmin van eenen ambtgenoot in de fa-
culteit. Voor het einde van 1575 Leiden weér verlaten heb-
bende, heeft hij niet veel gelegenheid gehad om geregelde
lessen te geven; tijd en misschien lust ontbraken, daar het
slecht uvitbetalen van het hem tocgezegde honorarium zelfs
tot weinig aangename briefwisseling aanleiding gaf. Derhalve
doet men wel als men de woorden van MEURsI, Atk Bat.,
1L, pag. 247: L. CAPELLUS, Parisiensis cum GIL. FEUGUE-
REO dignissimo collega Lugduni Batavorum Theologicis exercita-
tionibus A. D. CIOIOLXXV exordium dedit niet in al te stren-
gen zin opvat.

Nadat de gebroeders maaG het boven vermeld artikel door
den druk gemeen gemaakt hadden, werd in het Bulletin XII,
pag. 16, eene ljjst van de leeraren der kerk van Sedan me-
degedeeld, waarop naast de namen ook gevoegd is de opgave
van het getal der dienstjaren, en daarop staat bovenaan LouIs
CAPEL, 1570—1586. Hoewel wij met regt kunnen opmerken,
dat die opgave niet naauwkeurig is, schijnt zij toch te lee-
ren, dat caPeL’s verblijf te Leiden, evenzeer {als zijn aal-
moezeniersambt bij het leger, te Sedan slechts als eene tijde-
lijke afwezigheid is beschouwd, in dien zin, dat hij gedurende
het verloop der genoemde jaren, hoewel van zijne gemeente
verwijderd, niet opgehouden had haar predikant te zijn, en
hij dus, waar hij was, steeds dienaar der kerk van Sedan
bleef. De kring der werkzaamheid, waarin hijj zich voor en
na zijne komst te Leiden bewoog, verklaart voldoende zijne
sterkuitkomende anti-Roomsche rigting.

Even kort had een ander godgeleerde, JOHANNES BOLLIUS,
aan de zijde van FEUGUERAY gestaan. Slechts de weinige
maanden, die er tusschen het najaar van 1577 en het voor-
Jaar van 1578 verliepen, is hij aan de hoogeschool werkzaam
geweest. Te WATER’S berigten in zijne Aistorie der Hervormde
kerk te Gent doen ons BOLLIUS niet als hoogleeraar, maar
als werkzauin predikant kennen. Voor de dienst der kerk
bleef hij, ook na zijjn vertrek uit ons vaderland, een gezocht
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man, Een zijner biographen ' verhaalt, dat de Fransche
gemeente van Amsterdam hem in 1598 van Stade beriep,
welke benoeming hij afwees, uit liefde tot den kring, waarin hjj
werkzaam bleef tot 1616 of 1617. Waar hjj den Doctoralen
titel verworven heeft, bleef mij onbekend; ik gis te Leuven,
hoewel v. ANUREA van zoodanige promotie geen gewag maakt,
‘dat welligt nagelaten is, dewil ANDREA in zijne fasti Lova-
nienses niet gaarne over Protestantsche mannen en geleerden
spreekt. Ten bewijze kunt gij vergeliken wat hjj over Lip-
sius geeft, blz. 280. Dat BoLLiUs, van Roomsche afkomst,
te Leuven gestudeerd en den doctorstitel verworven heeft, gis
ik uit de hem eigen gebleven waardschatting van den kin-
derdoop, zoodat hij, tot ergernis zijner gemeente, buiten de
godsdienstoefening den doop aan de pasgeborenen toediende;
vooral ook uit de vriendschappelijke betrekking, die er
tusschen hem en LiPsiUs bestaan heeft. |

Wie het register achter het vijfde deel van het Sylloge epist.
ed. BURMANNO op den naam van BOLLIUS raadpleegt, ont-
dekt, dat in deze verzameling drie brieven van zijne hand
voorkomen, en deze aan LiPSIU8 gerigt zijn. Voegt bij deze
herinnering de belangrijke mededeelingen over BOLLIUS’ le-
ven en werkzaamheden, die onze landgenoot H. Q. JANSSEN
in zijn historiesch tafereel van de kerkkervorming te Brugge,
2% deel, blz. 257 vigg. ons schonk, en gij kent den weinig
bekenden man. Zeer zeker dwaalt gij niet, als gij hem plaatst
bij die geleerden der 16de eeuw, die uit blijkbare voorliefde
met politieke belangen zich bezig hielden. Van zijn ijver in
dezen getuigt de briefwisseling in GROEN VAN PRINSTERER'S
Archives, VIII, pag. 391 ss. De zeer uiteenloopende berig-
ten aangaande BOLLIUS te ontwarren, is letterlijk ondoenljjk.
Wanneer men b. v. vergelijkt de nasporingen van JANSSEN,
t. &. p., met BOLTEN’S Nackrichten von Altona, I, S. 210 ff.
over BOLLIUS, schijnt het, dat beiden over een gansch ande-
ren persoon handelen. Men zal echter weldoen, in dezeun
het geleide van onzen landgenoot te volgen en naar hem
ook te hooren, waar hij nogmaals over BOLLI1US spreekt in
zijn later verschenen Kerklwrvorming in Viaanderen, 1° deel,
blz. 142, en elders.

Thans, bij het vertrek van FEUGUERAY, was goede raad

1 Altes und Neues wus den Herzoght. Bremen und Verden (1770) 11,
S. 237 folg.
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duur en werd BEzA verzocht in de ontstane verlegenheid ge-.
schikte personen te willen aanwijzen. Want zaNcHIUS van
Heidelberg en paNAEUS van Genéve hadden bedankt voor het
‘hun aangeboden beroep, terwijl laatstgenoemde BEza genoemd
had als dengeen , die zijn genomen besluit volkomen goedkeurde.

Gaarne gaf BEzA aan curatoren zijn meening te kennen ';
het bevreemdde hem, dat zij zoo ver zochten, wat meer in
de nabijheid te vinden was; want hij vestigde hunne aandacht
op de Wittenbergsche godgeleerden, die wegens hun crypto-
Calvinistische gevoelens van hun ambt ontzet, als privaat-
personen levende, eene dergelijke roeping hoogst waarschijnlijk
gaarne zouden opvolgen.

Terstond gaven curatoren aan dien raad gehoor; misschien
wel bekoord door de gedachte, dat mannen, die de slagtoffers
geweest waren van harde maatregelen, zelven wel nooit tot
drjjven en verdoemen zouden vervallen.

En het was hun ernst; laat mijj u herinneren, dat op
HEINRICH MOLLER 3 maal, in 1579, 1580 en 1587 de keus
zich vestigde; 2 maal op PEZELIUS, in 1580 en 1587 ; desge-
lijks 2 maal in 1579 en 1580 op een godgeleerde, wiens naam
in het mij ten dienst staande handschrift gespeld is, ANDREAS
FRIHIBIUS, en wiens woonplaats ‘Cesternam™ heet; ik gis
echter, dat hier een schrijffout schuilt, en wij voor FRIEIBIUS
lezen moeten FABRICIUS, en Cesternam dan in Eisleben moet
veranderd worden.

Ook cruciGER van Wittenberg werd in 1580 met een be-
roep vereerd.

Hoewel geen dezer benoemden, evenmin als FABRICIUS
van Dantzig, aan het verlangen van curatoren gehoor gaf,
moet de gedane keus volkomen gebillijjkt, en verdient zjj in
eere gehouden te worden als bewijs, dat het werkelijk niet
de schuld der verzorgers is geweest, zoo het theologiesch on-
derwijs deels door gemis van degelijke docenten, deels door
ongeregelde afwisseling van het onderwijzend personeel, wer-
kelijk veel te wenschen overliet.

Trachten wij de benoemden eenigzins van nabij te leeren
kennen, om in het gevoel van leed te deelen, dat bij cura-
toren door hun bedanken werd opgewekt.

1 Aan de vriendelijke vergunning der Curatoren van de Leidsche hoo-
geschool dank ik de gelegenheid, om het Resolutie- of Notulenboek te
kunnen raadplegen.




44

Keurvorst aucust van Saksen had in 1574 te Torgau den
godgeleerden een stuk ter teekening voorgelegd, bij hetwelk
zij hun afschuw van alle crypto-Calvinisme moesten verklaren,
bepaaldelijk ten aanzien van de leer des avondmaals. De
Wittenbergsche hoogleeraren weigerden; MOLLER, CRUCIGER,
PEZELIUs werden afgezet.

Thans leefde MOLLER in Hamburg '; hij mogt zich waarlijk
gelukkig noemen, dat hij uit zijne betrekking ontslagen , niet
had behoeven te deelen in het harde lot van zijn vriend, den
kanzelier PEUCER, in wiens lotgevallen al het afschuw-
wekkende van godsdiensthaat en ijveren zonder verstand
zigtbaar waren geworden. Sints MOLLER naar Hamburg
verhuisd was, had hij openlijk zich aan de Calvinisten
aangesloten, en in zooverre de beschuldiging gewettigd,
dat op hem de blaam van crypto-Calvinismus wel van toe-
passing was. Ook in ons vaderland was veler aandacht op
de harde behandeling, hem en zijnen ambtgenooten aange-
daan, gevestigd geworden, zooals ons een brief van BONA-
VENTURA VULCANIUS 8an ADRIAAN V. D. MWLE, gedrukt
in de Illustr. ac. clar. virorum epist., pag. 656 sq. leert. Doch
niet slechts sympathie voor den verdrukte behoefde gunstig
voor hem te spreken: als geleerde genoot hij eenen goeden
naam. In zijn ofium hield hij niet op, vooral aan de exegese
des N. T. zijne krachten te wijden, en zelfs zich zoo met de
studie der geneeskunde in te laten, dat hjj in zijn vaderland
den eerenaam van animi corporisque Medicus verkregen en be-
houden heeft tot zijn dood, 26 Nov. 1589. PEUCER noemde
hem van de toenmaals te Wittenberg onderwijs gevende hoog-
leeraren doctissimus. Tot groot leecdwezen van allen, die hier
te lande in den bloei der godgelecrde wetenschap belang stel-
den, bedankte hij. Evenmin gelukte de beroeping op PEZEL
uitgebragt. CHRISTOPH PEZEL, vroeger een van MOLLER’S
ambtgenooten, ook tot PEUCER’s vrienden behoorende, met
wien hjj zich voor de uitgave van MELANCHTHON’S brieven
veel moeite gegeven heeft en die hem vereerde als disertis-
simum theologum, had, na in het ook voor hem noodlottige
jaar 1574, Wittenberg en Saksen verlaten te hebben, met
belofte om derwaarts nooit weder te keeren, in het gebied

! Voor uitvoeriger berigt over hem, verwijzen wij naar MoLLERI Cim-
bria literata, 111, pag. 452 sqq.; en het Lexikon der Hamb. Schriftstel-
ler, Vter Th., 8. 351 ff,, waar echter zijne berocping naar Leiden vergeten is.
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van JAN VAN NASSAU, WILLEM’S ouderen broeder ', woning
en werkkring gevonden, en werd er weldra geéerd als de
meest geliefkoosde prediker van JULIANE, beider vorsten moe-
der. Later in hooge kerkelijjke bediening te Bremen ge-
plaatst, waar hij 27 Febr. 1604 overleed, ergerde hij vooral
den ijverigen Lutheraan HAMELMANN, daar hjj zijne Zwing-
liaansche avondmaalsbeschouwing niet verborgen hield, en
door den druk van zijn in 1600 uitgegeven boek PH. ME-
LANCHTHONIS 706 & dyiog Consilia sive judicia theologica, etc.
het zijne deed, om, zooveel hij vermogt, MELANCHTHON’S
naam en invloed in eere te houden.

Door een brief van PEZEL * aan LIPSIUS gerigt, ter ver-
klaring van zijn besluit, om aan de roepstem der Leidsche
hoogeschool geen gehoor te geven, toen hij in 1587 weer
beroepen was, daar de tegenwoordige toestand van Bremen
niet gedoogde, dat hij bij den magistraat op zijn ontslag
aandrong, leeren wij’ de bijzonderheid kennen, dat hij aan
DUYCK, die in persoon door de Staten met den beroepsbrief
was afgevaardigd, mondeling twee godgeleerden genoemd had,
die hij allezins waardig achtte, om te Leiden geplaatst te
worden. De eerste was JOACHIM MEISTER, toenmaals reeds
53 jaren oud, doch naar PEZEL’S meening voor den nieuwen
post wel opgewassen; de andere JOSEPH GRABE, 45 jaar
tellende; de eerste in Bremen, de laatste op dat tijdstip bjj
Bremen werkzaam en in persoon aan PEZEL van nabjj bekend.
Geen van beiden trok de aandacht der Staten; de reden
is duidelijk. Weinig dagen nadat PEZEL deze aanbeveling
medegedeeld had, stierf MEISTER °, 10 Febr. 1587, algemeen
betreurd en zeer vereerd bjj zijnen dood. GRABE echter was
in Duitschland slechts bij enkelen zoo hoog aangeschreven
als bij PEZEL; deze onrustige man van een zeer polemischen
geest *, die aan geen school of in geen kerkelijke bediening

! Met achting spreekt de graaf over PrzEL en diens lot in eenen brief
aan Prins wiLreM, van April 1581, bij GROEN VAN PRINSTERBR, Arcki-
ves etc., VIII, pag. 536 ss., terwijl ons uit eenen brief van denzelfden,
in 1572 aan de regeering van Dillenburg gezonden, de hoogachting
blijkt, die des graven- en prinsen moeder PrzEL toedroeg, Arckiv., VIII,
pag. 104. Reeds was hij in 1579 voor de belangen der Kerk hier te
lande werkzaam, t. a. p., VII, pag. 137.

2 Syll. Epist. ed. BurMAN, I, pag. 305 sq.

3 Volgens ROTERMUND, Lexicon aller Gelekrten, die in Bremen gelcht
kaben, 1T, 339.

4 RoTerMUND, a. 2. O. I, S. 141
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het lang volhield, kon den verzorgeren der Leidsche school
onmogelijjk de man zijn dien zij voor hunne Academie ge-
schikt rekenden.

De derde, wien even vrachteloos een beroep naar Leiden
aangeboden ,werd, had ook te Wittenberg aan de zijde van
MOLLER en PEZEL de godgeleerdheid onderwezen; hij droeg
den beroemden naam zijns vaders, CABPAR CRUCIGER, en
ontving van PEUCER het getuigenis acutissimus te zijn. Van
z{jn ambt verdreven, werd hij door den Hessischen landgraaf
WILHELM, in weerwil van den hevigen tegenstand van den
zeloot AEGIDIUS HUNNIGS, te Cassel in het ambt der evan-
geliebediening geplaatst, dat hij tot zijnen dood, 16 April 1597,
waarnam, daar gezegde HUNNIUS al zijnen invliced, en op
dit punt helaas! met goed gevolg aanwendde, om CRUCIGER
den toegang tot het professoraat te Marburg af te sluiten.

Zoo de lezer welligt vragen mogt, of er ook reden te ge-
ven is, waarom de keus miet viel op den vierden hoogleeraar,
die in de gevoelens en de lotgevallen der drie genoemden
ganschelijk deelde ; ik spreek van FRIEDRICH WIDEBRAM; dan
meen ik hem te mogen wijzen op deze bijzonderheid, dat
wiDEBRAM ongetwijfeld teregt door PEUCER pientissimus ge-
noemd is, maar niet als theoloog, wel als philoloog gunsti-
gen naam verworven had '.

Als slagtoffer van een gelijke vervolgingswoede was de pre-
dikant van FEisleben, ANDREAS FABRICIUS, bekend geworden.
Tegenover den heethoofdigen FrLacrus 1LLYricus had hij zijne
regtzinnigheid niet kunnen verdedigen, en schijnt daarna zijn
ambt verloren te hebben *. Bij MOLLER stond deze FABRICIUS,
van wien wij niets anders weten dan het weinige dat JOCHER
mededeelde, zoo hoog aangeschreven, dat deze hem den cu-
ratoren bij de voortdurende vacature aanbeval.

Nog op een ander Duitsch geleerde had zich de aandacht
van de verzorgeren der school gevestigd, die echter evenmin
genegen was, de eervolle plaats te verlaten, welke hijj in-
nam: Dr. JacoB FaBricius. Hoe het komt, dat hijj, een
familienaam dragende, die in den kring der geleerden wel
bekend is, bijna door alle biographen is over het hoofd ge-
zien, weet ik niet te verklaren; maar het feit, dat curatoren

1 Zijn leven en karakter is beschreven bij MBLC. ADAM] vitac, pag. 268 sqq.
2 Over zijne twisten met FrLactus vgl. de monographie van PREGER
M. Fl. Illyricus, 11, S. 254 fi.
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op hem hunne keus gevestigd hebben, heeft mij den pligt
voorgeschreven, geene moeite te ontzien, om het beeld van
dezen geleerde zoo naauwkeurig mogelijjk te schetsen.

Alleen door de hulp der Dantziger geschiedvorschers:
SCHNASE te Dantzig en HIRSCH te Greifswald, is mij de
weg daartoe geopend. De schriftelijk gegeven inlichtingen
van eerstgenoemden waren mij van grooten dienst. Op zijne
aanwijzing heb ik omgezien naar de werken van TH. HIRSCH,
namelijk diens Geschickte des Ac. Gymn. in Danzig (1837), en
Die Oberpfarrkirche St. Marien in Danzig; het mogt mij niet
gebeuren, deze in eenige bibliotheek te vinden ; ik was gelukkig
genoeg, ze van den vriendelijken auteur uit Greifswald ter
leen te ontvangen. Daardoor zie ik mij in staat gesteld,
hier het leven en de verdiensten van FABRICIUS zoo te vermel-
den, dat de hem bewezen voorkeur wel geregtvaardigd wordt.

Geboren 27 Julij 1551, van goeden huize, in het toen-
maals bloejjende Dantzig, kon de zoon van burgemeester
ARNOLD SCHMID, eerst te Wittenberg, later te Heidelberg en
Bazel zich in wijsbegeerte en godgeleerdheid oefenen en na
een studietijd van zes jaar het doctoraat in beide verwerven.
Uit zijn verhuizing van Wittenberg naar Bazel, blijkt duide-
lijk, dat hij in eerstgenoemde stad, in de Melanchthoniaansche
rigting was geleid, die hem te Bazel voor goed de zijde der
Calvinisten deed kiezen. Te Bazel maakte hij vooral zijn
werk van de lessen des beroemden JOANNES JACOBUS GRY-
NAEUS, op welken leermeester hij later ook anderen wees,
die door de verre reis zich niet lieten afschrikken, om dezen
uitstekenden man te hooren '. In 1578 keerde hij naar zijn
vaderstad , waar hij, hoewel zonder vaste aanstelling, dade-
lijk tot het examineeren der candidaten benoemd werd en nu
en dan eenige predikbeurten waarnam.

Weldra zag hjj zich eene betrekking ontsloten, waarin hj
toonen kon, wie en wat hij geworden was.

De regeering van Dantzig had in het jaar 1579 besloten,
krachtige pogingen aan te wenden, om het door den loop
der ongunstige omstandigheden diep vervallen gymnasium
tot een staat van gewenschten bloei te brengen; geen beteren
weg wist zjj daartoe in te slaan, dan tot het rectoraat te

! In het vita GRYNAEI bij ADAMY vilne, pag. 412 sqq., vindt men pag. 417
eenige latijnsche dichtregels door een leerling van FABRICIUS met ster-
vende hand tot lof van GRYNARUS gegeven.
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roepen, den ons reeds bekenden PEzELIUS. Toen deze bedankte,
viel de keus op FaBricius, die te Wittenberg het onderwijs
van PEZELIUS genoten hebbende, na diens gedwongen ver-
wijdering ook uit Wittenberg vertrokken was. Hjj werd belast
met het rectoraat en het onderwijs in de zedekunde, met ver-
lof, om ook theologie te onderwijzen en het predikambt waar
te nemen '. Lange jaren kweet FABRICIUS zich van dit laatste
tot aller genoegen, terwijl hij in 1585 bij de gemeente van
de kerk der Drieéenigheid de Evangeliedienst aanvaardde en
bleef volbrengen tot 1613, toen ligchaamszwakte hem gebood
aan deze taak zich te onttrekken *.

Den 1sten April 1629 ontsliep hij, 78 jaar tellende.

Veel geschreven heeft FaBRICIUS niet; de voornaamste ge-
schriften van zijne hand zijn deze: Drei Predigten von den
Heiligen Sacramentis, u.s. w., in 1599 met eene voorrede van
PEZELIUS in ’t licht verschenen. Zonder zijn naam in 1603:
Kurzer Bericht von der Lekre, so in etlichen Reformirten Kirche
der Lande Preussens bisher getricben wurde; in 1617: Kurzer
aber nothdurftiger Erklirung der gebete der Lutherischen Pre-
diger in Danzig wider die Calvinisten; in 1621: ausfiikrlicke
Behauptung der verbesserten Augsburgschen Confession. Het
uitvoerigste werk dat hjj nagelaten heeft, draagt den titel:
Refutation Schrift micH. coLETI, I Th., 1613 ; II* Th., 1615.
Het is, naar het berigt van scuNaasg, in handschrift op de
stedelijke bibliotheek nog aanwezig.

Het in de laatste plaats genoemde geschrift is, zooals zijn
titel reeds aanduidt, van polemischen inhoud. Te Dantzig
heerschte sedert 17 Juljj 1562 als formula concordiac de zoo-
genaamde Danziger Notel; haar hoofdinhoud is aanprijzing

1 Hoe hoog hij de waarde van theologische studién voor al de kwee-
kelingen van het Gymnasium stelde, blijkt uit eene plaats, door hem op-
genomen in het reglement der school (door HIRSCH ons bewaard, S. 17
van diens Gesckickte). Omnium discipulorum saluti interesse, ut in funda-
mentis pietatis et sana orthodoxa doctrina recte instituerentur, ante-
quam in Academias se conferrent, ubi illi qui non futuri essent theologi,
plerumque pictatis studia negligerent nec audirent docentes theologos,
idque hoc tempore maxime necessarium videri propter haereticorum hinc
inde divagantium multitudinem, ut non modo contra Pontificiorum sed et
Samosateniorum, Arianorum, Anabaptistarum et aliorum haereticorum
errores et praestigias animi ipsorum praemunirentur et cavere ac etiam,
refutare illos discerent: et si sccus fieret, futurum ut frigeret pietas et
cladem insignem acciperet vera religio.

2 Vgl. SCHNAASE, die Schule in Danzig, 1859, S. 9.
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en verdediging van de Luthersche opvatting der heilswaarheid ;
maar wat haar bjjzonder aanbeval, was de daarin heerschende
gematigdheid in het beoordeclen en afkeuren van hetgeen met
deze opvatting streed, zoodat zelfs in de oorspronkelijke re-
dactie dezer nmofula de namen van ZWINGL1 en CALVIIN niet
voorkomen ‘. Gerustelijk mag men beweren, dat zij geheel
in den geest van MELANCHTHON opgesteld was, weshalve zij
hevige tegenschriften, vooral uit FLACIUS’ pen, deed geboren wor-
den. De strijd brak los, en binnen Dantzig liet de predikant
MICHAEL COLETUS zich weldra als een heftig Luthersch zeloot
kennen. Zoo bragt hij den, over hem bjj zijne bevestiging
door een geestverwant, FRANZ BURCHARDI, zijn ambtgenoot en
schoonvader, uitgesproken wensch: “God vervulle u met haat
Jjegens den antichrist en de Calvinisten” in vervulling.

FaBricrus gold in Dantzig voor den Calvinist bij uitne-
mendheid *. Bij de gemeente van de kerk der H. Drieéenig-
heid, wier voorganger hij was, voerde hij langzamerhand de
vormen van godsdienstoefening in, door welke de Calvinisti-
sche kerken zich onderscheidden, en hij deed dit met zoo veel
beleid,, dat de gemeente zelve door het schenken harer goed-
keuring hem van den eenen stap tot den anderen voerde.

Ik kan echter de bedenking niet ongegrond noemen, die
op den toon van twijfel de vraag doet, of dit kerkelijk stre-
ven van FABRICIUS voldoende de onderscheiding eener beroeping
naar Leiden verklaart? Hoe verdienstelijk zijn letterkundige
arbeid wezen moog *, over het geheel was die te veel van
plaatselijk belang, dat hij in de geleerde wereld van het bui-
tenland veler aandacht boeijen kon.

De bedenking is zeker niet ongegrond; zij doet ons hooger
waarde hechten aan iets anders, waardoor FABRICIUS zich bij
de verzorgers der hoogeschool aanbeval: namelijk, de gunstige
roep, die hier te lande verbreid werd aangaande zijne broe-
derlijke belangstelling in de gemeente der Nederlandsche Her-
vormden te Dantzig gevestigd. Want ook derwaarts waren

1 Slechts beknopt deelen wij mede, wat uitvoerig en grondig door HirscH
ontwikkeld werd, die Oberpfarrkirche St. Marien, I1, 8. 32 ff. Waarbij
vergeleken moet worden de Geschichte der Ev. Kirche Danzigs van
SCHNAARE, 1863. . .

% Teregt wijdt dus HIrscH een deel van zijne Geschickte des academi-
schen Gymnasiums tn Danzig, 8. 19 ff. aan raBRICIUS, als Vertheidige:
des Calvinismus. Vgl. ook sCHNAASE'S Geschichte, S. 90 f.

3 Ik ken ze alleen volgens de mij verstrekte opgave van S8CHNAABE.
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velen uit ons vaderland, die de vrijheid van geweten boven
alles stelden, bij en na de aankomst van aLva gevlugt '.
Met welwillendheid werden zij ontvangen, en zij hielpen den
bloei der Hanzestad asnmerkelijk verhoogen. Nogtans waren
er onder hen, die de ontvangen weldaden kwalijk waardeerden
en zelve schuld werden van den tegenzin, die allengskens zich
hier en daar openbaarde. Wel zond de prins van ORANJE
in 1571 een gezantschap naar Dantzig, om de regeering te
danken voor hare bescherming, en hare hulp tegen Spanje
id te roepen; doch het duurde tot 1574, eer de regeering
hare goede gezindheid jegens de Nederlandsche vlugtelingen
met afdoende proeven staafde.

Daar deze vlugtelingen letterljk vreemdelingen waren en
bleven tegenover de taal en de vormen der Lutherschen in
Dantzig, beriepen zij tot hun leeraar PETER JANSZEN, wiens
volledige naam luidde: PETER JOBANNES UYTTENBOGAERT,
vrocger pastoor, daarna Evangelieprediker te Schoonkoven,
van waar hij naar Dantzig toog in 1570, om tien jaren later
cene standplaats te Delft in te nemen, waar hjj tot zijnen
dood in 1593 werkzaam'bleef?. Zijn opvolger JOSUA LAGUS,
uit Pommeren geboortig, had, even als hij, met allerlei
moejjelijkheden te worstelen, daar het onder de clericale partij
in Dantzig niet aan felle tegenstanders van deze Nederland-
sche Calvinisten ontbrak ®. Zal niet FABRrICIUS hun een krach-
tig beschermer zijn geweest? Later in 1594 deelden de op-
zieners der Nederlandsche gemeente te Dantzig aan de synode
van Noord-Holland haar besluit mede, om zich geheel bjj de

1 Eene lijst van de plaatsen, waar zich vluchtelingen om des geloofs-
wille vestigden, deelt JANSsEY mede, Archief van KIST en ROLJAARDS, V,
blz. 357, in zijne verhandeling over de Ned. Hervormden te Wezel.

2 Op deze wijze meen ik de berigten van HIRsCH, door dezen ont-
leend aan bescheiden, die niet gedrukt zijn, te vereenigen met de opgaven
van UYTTENBOGAERT in diens Leven , Bedieninghe en Verantwoordingh, blz. 8
der voorrede, en van SoERMANS, Kerkelijk Register, blz. 68 en 36. De
Dantziger en Delftsche leeraar was cen neef van den meer bekenden
Haagschen Predikant. Daar laatstgenoemde uitdrukkelijk schrijft dat zijn
neef uit de dienst der kerk van Schoonhoven is overgegaan in die van
Delst, gis ik, dat de Dantziger leeraar eerst weder zijne oude gemeente
heeft getracht te stichten en daarna, ligt spoedig, die van Delft is
gaan dienen. ]

3 Laeus was vroeger predikant in Holland geweest, bezat groote ga-
ven voor den predikstoel, zoodat in Dantzig ook anderen dan leden der
gemeente onder zijn gehoor zich schaarden, zeer tot misnoegen van den
Raad. Vgl scENAASE, Geschichte, S. 546 f.
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gemeente van FABRICIUS aan te sluiten; een besluit, in al
zijn omvang ten uitvoer gelegd in 1600, nadat gezegde synode
van hare hoogachting voor raBriCIUS getuigenis afgelegd en
alleen den wijzen raad gegeven had, die aansluiting niet dan
met omzigtigheid te doen plaats hebben. Deze versmelting was
door noodzakelijkheid gebiedend gevorderd. Slechts 6 jaar
bleef Lacus de predikdienst waarnemen, toen door zijn ver-
trek een nieuw beroep moest gedaan worden. Het werd in
het late najaar van 1586 uitgebragt op den Leidschen, vroe-
ger Antwerpschen predikant 153BRAND TRABIUS of BALCK, die
het twiststooken van zijnen ambtgenoot PETRUS HACKIUS
moede, zijn verzoek om ontslag bij den magistraat indiende *.
Terwijl dit ontslag hier nog niet gegeven was, kreeg hij een
beroep naar Leeuwardern, werwaarts hij in April 1587 vertrok,
op zijn verlangen voorzien van eene attestatie, in ’t Neder-
duitsch en in ’t Latijn gesteld. Het komt mij niet onwaar-
schijnlijk voor, dat hj van de laatste zich voorzag, om, in
geval later andermaal het buitenland hem riep, daarvan zich
te kunnen bedienen. Werkelijjk gebeurde dit, daar hijin 1590
te Dantzig optrad, doch er slechts korten tijd zijne krachten
aan het heil dezer gemeente besteedde. Reeds in 1592 was
de gemeente weder herderloos, en schijnt zij geene pogingen
tot het bezetten van den voorgangerspost aangewend, maar
voorzigtig hare vereeniging met de gemeente van de kerk der
H. Drieéenigheid, waar FraBrIcios predikte, voorbereid te
hebben.

Mij dunkt, dat de betrekking, die er tusschen vele leden
der Dantziger gemeente en hunne vrienden en verwanten in
Nederland bestond, al vroeg den naam van FABRICIUS hier
in eere gebragt zal hebben. Dat de lof zijner geleerdheid op
hem het oog van de verzorgers der school gevestigd heeft,
trek ik in twijfel; hjj mag een uitnemend docent en rector

1 Tk heb deze en de volgende bijzonderheden ontleend aan het mij
vriendelijk ter leen verstrekte acfenbock des Leidschen kerkeraads. Het
blijkt dat de tot heden gedrukte berigten aangaande TRABIUS onjuist zijn.
LavrMax schrijft in zijne Naamlijst, dat TRABIUS van 1580—1:389 dienst
te Leeurarden gedaan heeft en toen naar Leiden als predikant gegaan is;
anderen hebben dit berigt overgenomen; het waarschijnlijkste is dat TRA-
U8 van Leiden naar Leeumwarden vertrokken, van daar naar Dantzig
gegaan is en daarna van 1594—1598 de gemeente te Naarder hediend
heeft. Dit laatste getuigt VEBRIS, kerk. Alphabeth, blz. 13. GREVENSTEIN
(Naamlijst, blz. 14, 15) verzekert dat TRABIUS in 1599 predikant te Sta-
voren was, maar kent het jaar van zijnen dood niet.

4‘
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geweest zijn, als geleerde heeft hij geen naam gemaakt. Maar
de geest, die in zijne boeken en handelingen spreekt; de
broederlijke genegenheid, die hij onzen landgenooten in den
vreemde bewees; de verstandige ijver, waarmede hij voor het
Calvinisme in het Luthersche Dantzig streed, — een en an-
der -was aanbeveling genoeg en naar onze meening wettige
" oorzaak , dat zijn bedanken voor het beroep groot leed verwekte.
Helaas! nog meer teleurstellingen wachtten den verzorgers
der school; binnen de grenzen van ons 'vaderland was sedert
eenige jaren een wakker geleerde werkzaam, die onder de
mannen van het vak hoog aangeschreven stond. Het was
THOMAS CARTWRIGHT, die, na eerst als geestelijke de belan-
gen der Protestantsche Engelschen in Antwerpen behartigd
te hebben, sedert 1571 bij de Engelsche gemeente te Mid-
delburg in dienst getreden was. Op dezen viel de keus van
curatoren, maar ook nu bleef die keus vruchteloos. De be-
rigten aangaande dezen Evangeliedienaar boezemen ons hooge
achting voor hem in'. De hervorming van harte toegedaan,
had hij zijn vaderland en betrekking verlaten, om in het
land der vrijheid den Heer te dienen. Zuinig op zijn tijd —
hij gunde zich slechts vijf uren slaaps — liet hij van zijn
fjver meer dan een gedenkteeken achter, onder anderen in
het werk, dat in 1617 door de zorg van JOHANNES POLYAN-
DER, hoogleeraar te Leiden, op nieuw het licht zag, onder
den titel: Commentarii succincti et dilucidi in Proverbia Sa-
lomonis. Beza verklaarde hem voor den geleerdsten man van
zijnen tijd. Deze lofsprask is overdreven, want naar het oor-
deel van bevoegde beoordeelaars missen zijne exegetische wer-
ken het philologiesch element, gelijk dat in die van zijnen
tijdgenoot DRUsIus gevonden wordt. De praktikale strekking
zijner boeken verdient geprezen te worden. Waarschijnlijk
heeft hij zich zelven geschikter gerekend voor de dienst der
kerk, dan voor die der school.

Beza was echter niet de eenige, die zoo hoog tegen CART-
WRIGHT op zag. POLYANDER schreef ter kenschetsing van

! Vgl. w. stEVEN, the Hist. of the Scott. Church, Rotterdam, 1832,
pag- 315, enz.; vooral echter het klassiek werk van DANIEL NEAL, Historte
der rechtzinnige Puriteinen, Amst., 1752. Ik gebruik de niet vaak voor-
komende vertaling van JAN Ross; voor CARTWRIGHTS verblijf hier te lande
geeft echter NEAL niet veel. Vooral randplege men R. BRoOk, Memoir of
the Life and Writings of THOMAS CARTWRIGHT, London, 1845, die echter
van zijne benoeming te Leiden zwijgt.
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CARTWRIGHT in de voorrede deze woorden: in quorum censu,
si quis post CALVINUM, BEZAM, JUNIUM recentiorum inter-
pretum principes est collocandus , is est THOMAS CARTWRIGHTUS,
Anglus Warwicensis, S. Theol. quondam professor in aca-
demia Cantabrigiensi, qui singulari sacras litcras interpre-
tandi dono a Deo exornatus, Anglis suis praeclara illius
monumenta praebuit, partim Anglico, partim Latino sermone
conscripta. Hic CArRTWRIGTHUS, ut a doctis quibusdam An-
glis fide dignis intellexi, translationem Anglicam N. T. ex
decreto Serenissimae Reginae Elisabethae ac Procerum Angliae
ab Anglo-Remensium corruptelis vindicavit !, scriptaque alia
tam polemica quam dogmatica composuit, quorum nonnulla
sunt evulgata, nonnulla, ut ab iisdem Anglis accepi, brevi
evulgabuntur. In hac quoque nostra academia aliquandiu cum
Theologis nostris agendi causa subaistens, Clarissimis viris JuN10
atque TRELCATIO patre familiariter usus est. Postea Angliam
repetens apud (Gargenesienses gravissimi ac vigilantissimi Ec-
clesiastae officio functus est. Tandem senio et lucubrationibus
confectus, venia prius a Gargenesiensibus impetrata, Warwi-
cum reversus est, ut reliquam vitae suac particulam fideli popu-
larium suorum institutioni consecraret, ubi postquam omnes
boni pastoris labores exantlasset, placida morte obdormiens,
speratam quietem porrectissima in Christum mente invenit *.

Warm Puritein, — zoo luidt de eeretitel, dien hij in de
geschiedenis van de kerk zijns vaderlands draagt. Als zoo-
danig werd hijj in Engeland het voorwerp van den haat der
magtige partij, die, door het hof beschermd, CARTWRIGHT’S on-
derwijs en prediking als hoogst gevaarlijk unitkreet. Wijsselijk
week hij ten lande uit, werwaarts hij niet wederkeerde, dan

1 In 1582 gaven uit Engeland gevlugte Roomschen, die te Reims zich
tot een genootschap vereenigd hadden, eene vertaling des N. T., welke als
eene bestrijding der door Protestanten gegeven overzetting moet beschouwd
worden. Voornamelijk hebben aLaNUS, naderband cardinaal, GREG. MARTIN
en RICH. BRISTAW het werk volbragt. De Bibl. Sacra van LE LONG,
pag. 427, geeft uitvoerig berigt.

8 Deze woorden uit de pracfatio ad theol. candidatos, deel ik hier mede,
dewijl het werk van CARTWRIGHT niet veel voorkomt. Ik gis ditzelfde
aangaande zijne in 1647 te Amsterdam herdrukte werken: Comment. in
Ecclesiasten, en Harmonia evangelica. Tot den herdruk van het laatstge-
noemde is welligt de grootste stoot gegeven door de vele aanhalingen er
van, die in de oollegia theologica van Maccovius, den Franeker hoog-
leeraar, voorkomen, wiens collegia toenmaals tot de meest gezochte wer-
ken behoorden.
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na de gemeenten van Antwerpen en Middelburg met hoogen
lof gediend te hebben.

Zijne verwijdering had echter in zijne inzigten geene ver-
andering gebragt. De H. S. moest, naar zijne overtuiging,
evenzeer voor het geloof als voor de inrigting der kerk de
eenige regel wezen. Met nadruk handhaafde hij zijne beschou-
wingen in meer dan een polemiesch geschrift ! tegen de hooge
waardigheidsbekleeders der kerk, die, waren ze niet bij magte
hem grondig te wederleggen, door hunnen invloed op zijn
levenslot hun afkeer van hem betoonden. Eerst in 1585 ver-
schafte de welwillendheid van den graaf VAN LEICESTER hem
den kleinen werkkring aan het gasthuis te Warwick. Zelfs
duar was hij voor de vervolgingswoede der anti-Puriteinen
niet veilig; in de gevangenis geworpen, als ware hij een ge-
vaarlijk ketter, dankte hij zijne invrijheidsstelling aan de tus-
schenkomst van den Schotschen koning Jacosus *.

Den 27sten December 1603 eindigde hij zijn moeitevol leven.
Als gematigd Calvinist en bestrijder der hierarchie, moest hij
bi) LOZELEUR en andere invloedrijke maunen hoog aange-
schreven zijn. Met groote toejuiching had hij te Cambridge
onderwijs gegeven, eer de storm der vervolging over hem
losbrak; trad hij in die jaren als prediker op, dan moesten
de vensters uit het gebouw geligt worden, opdat zijne stem
ook door de buitenstaande menigte kon gehoord worden.
Gunstig was dus zijn naam algemeen en zijn persoon door
zijn verblijf hier te lande bekend geworden aan hen, die in
aanraking met hem geweest waren.

Hoe het komt, dat zijne benoeming te Leidern niet in wer-
ken, die over hem handelen, vermeld is, laat zich moeijjelijk
verklaren. Koning sacoBus van Schotland riep hem later te
vergeefs tot een catheder aan de school van 8T. ANDRIES;
dit verhaalt hij zelf in de opdragt zijner verklaring van “den
Prediker” ® Deze en andere zijner boeken bleven lang in
achting bij de nakomelipgschap, tot zjj hun loop volbragt en
voor iets beters den weg gebaand hadden.

Ten aanzien van een van CARTWRIGHT's landgenooten waren
curatoren vroeger reeds evenmin geslaagd in hun verlangen

! Bij ¥EAL genoemd en ontleed, I, blz. 204 vlg., en BROOK, t. a. pl,
blz. 461 vig.

2 Eene uitvoerige beschrijving dier droevige gebeurtenis geeft NEAL,
t. a. p., I, biz. 352 vigg. Broox, blz. 321.

3 Vgl. ¥gAL, t. a. p., I, 2, blz. 17.
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om dezen aan de dienst der hoogeschool te verbinden. Vruch-
teloos toch hadden zjj een beroep uitgebragt op MATTHIEU
of GUILLAUME LAUNAY. De auteurs van la Frange Protestante
(VI, pag. 429) noemen hem als den schrijver van een epitome
Institutionum Calvini, in 1583 en 1584 verschenen. Dit epitome
werd in 1594 door JORIS DE RAEDT in onze taal over-
gebragt ' en door den vertaler aan WILLEM LAUNAY toege-
kend. LAuNAY’s ingenomenheid met CALVIIN’s boeken spoorde
hem aan te vervaardigen ‘‘centum aphorismi, quatuor librorum
Inst. Christ. Relig. summam et seriem breviter conplectentes,”
welke geplaatst zijn véor de folio uitgaven van het beroemde
werk des kerkhervormers.

Der curatoren poging, om FRANCISCUS JUNIUS aan hunne
school te verbinden, werd vooralsnog evenmin met gewenscht
gevolg bekroond.

Natuurlijk moesten er maanden verloopen eer te Leiden
de antwoorden der genoodigden bekend werden; inmiddels
trachtten de verzorgers, kon het zijn, een man te vinden,
die zich voor een tijdelijk professoraat zou willen leenen. Een
dringend schrijven rigtten zij daarom aan den welbekenden
predikant van Delft, v. p. LINDEN, wiens tegenzin jegens het
professoraat wel vroeger gebleken was, doch dien zij hoopten
bereidvaardig te vinden, om tijdelijk eenige lessen te geven
en September 1579 daarmede een aanvang te maken. Toen
echter deze wensch niet vervuld werd en ook de Amster-
damsche predikant JoHANNES cucHLINUS dergelijk verzoek
evenzeer had afgeslagen, moesten curatoren wel overgaan tot
het kiezen van den man, dien zij, daar hij te Leiden woonde,
kenden, edoch weinig begeerden, HUBERTUS STURMIUS.

Hij had te Heidelberg gestudeerd en verecrde, blijkens de
opdragt zijner “‘scholae Sturmianac duae,’ ZANCHIUS, URSINUS
en BOQUINUS als zijne beminde leermeesters.

Hjj werd tot buitengewoon hoogleeraar aangesteld en schijnt
gunstiger naam als auteur dan als docent verworven te heb-
ben. Gaarne grijpen wij de ons gegevenc gelegenheid aan
om met zijne geschriften bekend te worden. Het eerste, op-
gedragen aan de Nederlandsche ouderlingen, en verschenen
nd Junij 1582, heet: Synopsis 1s¢ ad 1imotheum, pro scholis
nostris  Theologicis, explicatae: quae Thesibus XXX circum-
scripta, universam ministerii ecclesiastici ralionem ovyxgitinig

1 Vgl. Godg. Bijdragen, 1868, blz. 872.
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illustratam, monstrat. 'Wat grondigheid van onderzoek of
juistheid van bepaling betreft, laten deze tkeses veel te wen-
schen over; doch voor de kennis van de rigting des auteurs
zijn zij belangrijk. Men leert hem daaruit kennen als een
voorstander van het kerkelijk rigorisme in zaken van kerk-
bestuur, dus, dat ik het vast doe opmerken, als een tegen-
stander van hetgeen LOZELEUR aan den prins raadde en aan-
nemelijk zocht te maken: de suprematie van het staatsgezag
over de kerk. Ik heb het oog op de XXIIII, die ik wegens
het veelbeteekenende van haren inhoud (en de zeldzaamheid van
sTURMIUS’ geschriften) hier overneem: est awfem magistratus
auctoritas in Ecclesia meque infinita, neque arbitraria; neque
decisiva sed moderativa duntaxat, ut qui, vel maxime ad curam
rerum ecclesiasticarum est admittendus: mon ut illic, pro suo
nutu regnet, sed ut tanguam custos utriusque tabulae, res eccle-
siasticas moderatur. Nam 8 hic pro suo arbitratu, de per-
8onis, rebus atque ceremomiis statuere velit, meque Deo sua
auctoritas, neque evangelio sua lux, neque ecclesiae sua dignitas,
neque membris Christi fidei plerophoria diu constare poterit.
Dat deze stelling niet met eenige plaats uit den 1sten brief
aan TIMOTHEUS kan verdedigd worden, heeft de defendens
erkend door er geen enkele aan te halen, maar wel zich te
beroepen op 1 Chron. XIII: 9, XV: 2 en Matth. XVII: 5.

Een ander geschrift van zijne hand, waarvan de opdragt
geteekend is September 1582, draagt den titel van: Sckolae
Sturmianae duae, quarum una, subjectum Evangelii, altera ejus-
dem tractandi hypotyposin monstrat, habitae ad duos priores
versus secundi, ad Corinthios primae. Het is door den schrijver
bestemd om Prins MaUrITS bij diens komst aan de hooge-
school ten feestgave te zijn.

Hij geeft ons hier een stuk van zijne voorlezingen, zoo
gesteld, dat wij van zijne geschiktheid voor het hooger onder-
wijs zeer gunstig denken. De uiterst levendige toon moest
de aandacht bezig houden. Het is dezen exegeet vooral te
doen om een dogmatischen oogst; hij is breedsprakig zonder
echter vervelend te worden.

Tot de aardige kwinkslagen rekent gij zeker met mij zijn
oordeel over de philosophie: philosophiam, ad Theologiam
pulcherrimam esse famulam; in Theologia vero fermentum Pha-
risaicum, quod cavendum monet. CHRISTUS, Matth. XVI: 6.

Het derde en uitvoerigste geschrift, een diatribe de aeterna
et immytahili Praedestinatione Dei, electione atque reprobatione,
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quae in Theses XXXIII tributa, universam hujus mysterii doc-
trinam monstrat, wordt voorafgegaan door eene breede, hoog
opgevijzelde opdragt aan den door GREGORIus XIII in den
ban gedanen hervormer en bisschop van Keulen, GEBHARD
TRUCHSESS, die wegens zijn huwelijjk met AGNES VAN MANs-
FELD binnen en buiten de Roomsche kerk algemeen veront-
waardiging verwekt had. In October 1583 werd de opdragt
geteekend, het boek nog in den loop van dat jaar uitgegeven,
zoodat dit geschiedde slechts weinig maanden voor de ont-
troonde kerkvorst met zijne gemalin als van alles beroofde
lieden, bj Prins wiLLEM I voor korten poos bescherming
vonden (April 1584). Die opdragt heeft ligt meer aandacht
getrokken dan de inhoud van het boekje (136 bl. groot), daar
sTURMIUS door dit stuk waarlijk geen twijfel aan zijne strenge
regtzinnigheid deed ontstaan. Maar zoo velen in ons vader-
land nog gevoel voor eerbaarheid, waarheid en opregtheid
bezaten, zij moesten verontwaardigd zijn na de lezing dier
brommende lofspraken op een man, die naar de stem van het
vleesch, niet naar die van den geest geluisterd had, toen hij
heette voor de Hervorming gewonnen te zijn.

Ik acht het geenszins onwaarschijnlijk, dat de slechte in-
druk dezer opdragt veel tot het vertrek van sTURMIUS heeft
bijgedragen. Over de geldelijjke ongelegenheden, waarin hij)
verkeerde, klaagde hij zelfs aan zijne hoorders, die in April
1584 curatoren met een verzoekschrift naderden, waarin zij
dringend om verhooging van het tractement van STURMIUS
vroegen; nu toch genoot hij slechts f 400; Mei stond voor
de deur en verhuizen moest de professor, daar hij de huur-
penningen niet voldoen kon; bovendien schrijven zij: “alit
liberos, aetatis valetudinisque admodum tenellae, sex, cum
uxore, quae nunc rursus praegnans, ut solet singulis prope
annis, ex beneficio Dei partui proximi vicina est.” Curatoren
weigerden, gaven aan STURMIUS het begeerde ontslag en het
hem ounmisbare reisgeld.

Eene poging, vm den Amsterdamschen predikant Lyp1Us
voor de hoogeschool te winnen, mislukte tot te meer spijt,
daar deze weinig maanden later zich aan de nieuw gestichte
academie van Franeker verbond.

Lang eer sTURMIUS vertrok, was reeds de korte tijd ver-
streken, dien LAMBERT DANEAU, nadat hij ten tweedemale
te Leiden beroepen was, aldaar als hoogleeraar gesleten had,
van Maart 1581 tot Junjj 1582. Hij verhuisde naar Gend we-
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gens contentiunculae cum ministris super disciplina, zooals L1P-
s1us schrijft !, woorden over wier beteekenis ROGGE in zijne
levensbeschrijving van cooLHAES I, bl. 206 en vooral bl. 208
(de noot), uitvoerige inlichting geeft. De acten des Leidschen
kerkeraads maakten mij bekend met eenige tusschen het
consistorie van Leiden ter eener, en DANAEUS en STURMIUS
ter andere zijde, gewisselde stukken, waaruit beider hoogleer-
aren antipathie tegen cooLHAES zeer duidelijk blijkt, even
duidelijk als beider ongunstige stand in de gemeente. Eene
onbetamelijke bemoeizucht had beiden verleid om des kerke-
raads trouw in het ijveren voor leer en tucht in twijfel te
trekken; beiden schenen te vreezen, dat zeker jong man,
HENRICUS WESTPHALUS, tijdelijk huisgenoot van COOLHAES,
door den kerkeraad ter kerkedienst mogt gepromoveerd wor-
den, terwijl zij zich overtuigd hielden, dat hij kettersche ge-
voelens koesterde en als een hypocriet de godsdienstoefenin-
gen getrouw bijwoonde.

Indien de kerkeraad aan dit vermanend woord geen gevolg
gaf en gezegden WESTPHALUS niet keerde, protesteerden STUR-
MiUs en DANAEUS ‘opeunlijk en getuigden voor God,” dat de
kerkeraad aan zijne roeping ontrouw, zij daarentegen, deze
vermaning aan den kerkeraad gevende, zeer getrouw gehan-
deld hadden.

Den 7den November 1581 gaf de kerkeraad een waardig
antwoord. Het vangt aan met een zedige verklaring, dat de
kerkeraad die opwekking tot getrouwheid niet verdiende, daar
hij ten aanzien van den bedoelden persoon volkomen op zijne
hoede is en dien in weerwil van de gunstige rapporten, van
elders ingekomen, niet tot de dienst geschikt acht, zooals
COOLHAES zelf getuigt, die waarljk in deze zaak met
alle omzigtigheid handelt en bedoelden jongman weldra zijn
huis denkt te ontzeggen. Naar het oordeel des kerkeraads
was het de pligt der hoogleeraren geweest, pogingen aan te
wenden om WESTPHALUS van zijne ketterijen te genezen;
zoodat de kerkeraad op zijne beurt de vrijheid neemt, den
hoogleeraren hunnen pligt te herinneren, nameljjk, om niet
opzettelijk het bijwonen der godsdienstoefeningen na te laten,
wegens de thans hangende geschillen met cooLHAES, daar
het den hoogleeraren voegde, hunnen studenten in dezen een
goed voorbeeld te geven, een wensch, die STURMIUS betrof,

1 Syli. Epist. ed BurRMAK, I, pag. 55.
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daar DANAEUS de godsdienstoefeningen in de Waalsche kerk
bezocht. Reeds den 13den November zonden DANAEUS en
sTURMIUS een gelijkluidend schrijven in, de eerste daarbij van
de Latijnsche, de andere van de moedertaal gebruik makende,
dat in het breede het goed regt van sTuRMIUS betoogde, om
de predicatién van COOLHAES te mijden en anderen af te
raden, daar hij evenmin als DANAEUS, COOLHAES langer als
leeraar der kerk konde begroeten, en ten slotte verzoekende
alle correspondentie over dit punt te staken en liever de zaak
aan de synode ter afdoening en beslissing over te laten.

Uit den verderen loop der zaak bljjkt duideljjk, dat paANAEUS
de aanvoerder des kabaals, sTUrMIUS louter diens werktunig
was. De laatste erkende dit bij een mondeling onderhoud,
door cOOLHAES zelven in bijzijn van getuigen ten huize van
sTURMIUS gehouden, en waarbij laatstgenocemde rondweg be-
leed, geteekend te hebben op aansporing van DANAEUS, die
zich bereid verklaarde des noodig al het gestelde en beweerde
te regtvaardigen; op welke verklaring van STURMIUS een
der aanwezigen de juiste opmerking maakte : “handelt gij alle
“dingen alzoo, zoo deugen uwe zaken niet veel.” DaNAEUS
heeft een dergelijk mondgesprek niet willen houden; de af-
gezondene broeders, die ten een ure aan zijn huis kwamen,
werden tegen vier uren terug bescheiden, op welk nur hij
zijne lessen geéindigd had; doch hij liet ze hoogst onbeleefd
tot vijf, ja halfzes ure te vergeefs wachten, en verklaarde
later hen niet te willen te woord staan; mishaagde hun dit,
dan te verwachten, dat zij hem voor den competenten regter
zouden dagen.

Zoo erlangen wij voorwaar geen gunstig denkbeeld van de
zelfstandigheid van sTurRMIUS, noch van de heuschheid van
DANAEUS. Beiden bemoeiden zich met zaken, die niet op
hunnen weg lagen, allerminst wel op dien van DANAEUS, die
zelfs geen lid der gemeente was. Met één woord: het spijt
ons, dat mannen van hunne gaven niet beter zich bepaalden
tot hun eigenlijk werk.

Of pANAEUS als hoogleeraar de verwachtingen van curato-
ren teleurgesteld heeft? Hij had, met groote bekwaamheden
toegerust, veel goeds kunnen doen, daar hij de gesteldheid
der kerk hier te lande kende. Ik beroep mij op zijnen brief
aan BASTINGIUS, in Mei 1581 naar Antwerpen geschreven
(vgl. crEnir, Anim. pkil. et hist., VIII, pag.235), waar deze
woorden vooral onze aandacht verdienen: ‘“‘quem admodum me
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quidam amici monuerunt, ex nostratibus, id est, Hollandicis, ac
fortassis Flandricis et Brabantinis pastoribus sunt plerique, neque
methodi tractandae proponendaeque S.S. gnari, neque satis
quae ad methodum pertinent, ex Latinis Graecisve scriptoribus
ad colligendum idonei. Maar al wist DANAEUS, dat er veel te
doen was, hij onttrok zich aan zjjn eigenlijke taak. Dubbel
jammer, daar hij ook lessen over de ethiek schijnt gegeven te
hebben, Ik heb daarvoor geen ander bewijs, dan eene ver-
klaring van BERTIUS, die in 1599 aan curatoren vrijheid ver-
zocht, om de ethiek te mogen onderwijzen, daar er in vele
jaren in deze wetenschap geen onderwijs gegeven was. Cura-
toren aarzelden, blijkens hun Resolutie-boek, dewijl zij wisten,
hoe slecht de verhouding was tusschen BERTIUS en de Bur-
salen, wier onderregent hij geweest was; nogtans gaven zij
hem vergunning “op eigen risico” dit te doen, en kenden
hem zelfs later een bepaald salaris voor deze taak toe. Doch
mij dunkt, dat BERTIUS in dit opzigt DANAEUS niet vervan-
gen kon.

BurmaN beweert, Syll. epist., I, pag. 88, dat DANAEUS
door zijn én PETRI LOMBARDI Libr. I sententiarum, qui est
de Deo uno et triuno commentarius triplex (Gen. 1580), aan
de Leidsche regeering op te dragen, de aandacht op zijn per-
soon gevestigd had. Het kan wezen, maar het was anders
niet noodig tot zulke maatregelen de toevlugt te nemen. Had
niet reeds in 1577 de eerste uitgave zijner ethices christianae,
Libr. III, het licht gezien, en zijnen naam gunstig bekend
gemaakt. Waarlijk, ten onregte durven enkelen zijner bio-
graphen beweren, dat ook dit werk behoort tot de vele, die
vergeten zijn: voor de geschiedenis der wetenschap heeft het
niet slechts belang, maar vooral maakt het epoque als ver-
dedigende de eer van het Calvinisme tegen allen, die waan-
den dat zijne dogmatiek de moraal kleinachttede. Jammer
gewis dat de hoogeschool zoo weinig genoot van de gaven
eens zoo bekwamen mans. Toen de Prins van Oranje met
de tusschen DANAEUS en den Kerkeraad gerezen geschillen
bekend werd en de uitkomst der zaak voorzag, uitte hij zijne
vrees: DANAEO absente Theologicam scholam desertam fore '.
Evenzoo beschouwde de Arnhemsche predikant JOHANNES
FONTANUS de zaak, naar wiens schatting ‘die Schule zu
Leiden”, wegens het heengaan van DANAEUS, ‘‘den Kreps-

1 Vgl. ’s prinsen briefin het Arcki¢f van K18t en Ro13AARDS, IX, blz. 523.
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“ganck gehet” '. Dat was te meer jammer, dewijl DANAEUS
ook als predikant bij de Waalsche gemeente werkzaam was.
Doch ook die kerkelijke bediening werd door moeijelijjkheden
gestoord, dewijl hij zich niet kon vereenigen met het besluit
van den kerkeraad, om tot het avondmaal niet toe te laten
dezulken, die de Hollandsche taal magtig waren. Wat tijds
schoot er over voor onderwijs geven? Of wel de naauwe
vriendschapsbetrekkingen met LIPSIUS en DONELLUS — uit
de briefwisseling met eerstgenoemde bljjkt, dat ook de vrou-
wen der hoogleeraren zeer bevriend waren -— een calmee-
renden invloed op DANEAU gehad hebben, vreeze ik te ver-
zekeren.

Op veelvermogende aanbeveling van Dr. MOLLER viel thans
de keus op JOHANNES HOLMANNUS SECUNDUS. Veelvermo-
gend noemde ik MOLLER’S invloed: immers de nu benoemde
had door geenerlei geschriften zich eenigzins doen kennen,
gelijk hij evenmin later deed *; en wat zijn gedrag betreft,
had hij oorzaak gegeven tot veler afkeuring, daar hij niet
alleen in zijn huwelijksliefde zeer onstandvastig was, maar
ook van Simonie overtuigd, uit de dienst der kerk ontzet
werd. Thans woonde hij nabij Hamburg, dus in de nabjjheid
van MOLLER, was met dien persoonlijk bekend geworden en
door dezen aanbevolen, kweet hij zich zoo van de hem opge-
dragen taak, dat de benoeming, die, eerst slechts voor één
jaar was gedaan, na verloop van dien tijd, dadelijk verlengd
is . In zijnen vader had HOLMANN het toonbeeld van een
waardig Evangeliedienaar aanschouwd, die als eerste Luther-
sche predikant in Stade meer dan eens zijn leven voor zjjne
overtniging op het spel zettede *; van zijnen meest beminden
leermeester MELANCHTHON had hij een mildheid van inzigten
overgenomen, die verdraagzaamheid wekt.

In tijden van hevige woelingen op kerkelijjk gebied te Leiden
gekomen, had hjj gaarne aan curatoren de belofte gegeven,
om met kerkelijjke geschillen zich niet in te laten, en het

1 Vgl. diens schrijven aan graaf JAN VAN NA8SAU, bij GROBN V. PRINSTE-
RER, Archives, VIII, pag. 113 ss.

2 JocHER'S opgaaf van werken, door HOLMANKNUS uitgegeven, is ge-
heel fout.

3 Het naauwkeurigst is zijn leven beschreven in PRATIE, die Herzogth.
Bremen und Verden, VIe Samml., 8. 283 ff.

4 Vgl. over den vader, ROTERMUND, Lew. aller Gelehrt. in Bremen, I,
S. LII; vooral die Herzogth. Bremen und Verden, 1¢ Samml., 8. 327 ff.
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was hem met dat voornemen z66 heilige ernst, dat hij, hoe-
wel door den kerkeraad en door enkele leden der regeering
aangezocht, bepaald weigerde, als scheidsman in de twisten
van COOLHAES en SARAVIA op te treden. Hij was een vriend
van de Latijnsche Muze: vooral hadden de zangen van LOTI-
cHius hem bekoord, en ook te Leiden zocht hij bij voorkeur
den omgang met litteratoren, als LIPSIUS, DOUZA en anderen.
Bij het gerucht van zijne overkomst had eerstgenoemde het
getuigenis gegeven: in DANAEL locum Germanus quidem theo-
logus sufectus , mente quictior, nisi fallor; certo gente. BRANDT,
Hist. der Ref., I, blz. 558, verhaalt, dat BEza hem zou
aanbevolen hebben, oordeelende dat zijne, dat is Melanch-
thonische theologie, in deze landen de bekwaamste en stich-
teljkste was. Doch is dit berigt wel geloofwaardig; hoewel
HOLMANN, naar het eenstemmig getuigenis, dat ons be-
waard bleef, geen streng Calvinist schijnt geweest te zijn,
mogen wij in het bepalen van zijne rigting niet verder gaan.
Want wij moeten ons wachten voor het navolgen van de
gewoonte, in later dagen opgekomen, om HOLMANNUS voor
te stellen als een voorlooper van het gevoelen der Re-
monstranten ten aanzien der praedestinatie. Te regt toch
deden de contra-Remonstranten opmerken, dat daar HOL-
MANNUS niets in druk gegeven had, men het afdoend bewijs
voor deze zeer gewaagde stelling altijd zou schuldig blijven.
De hoogleeraar was, wat men toen noemde, Zwingliaansch
en daarom aan MOLLER van Hamburg gewis welgevallig, wiens
Crypto-Calvinisme allengskens in Zwinglianisme overging.
Het blijkt ook niet dat HOLMANN te Gendve gestudeerd heeft.
Van zijn godgeleerd onderwijs te Leiden bleef in druk geen
spoor achter; wel zijn ons de getuigenissen bewaard van de
achting, die zijn persoon daar genoot. Enkelen waardeerden
hem zoo hoog, dat zij hem, naar het berigt van apawmi, witae
Theol. , pag. 282, met rirsius gelijjk stelden. Dat pouza
hem veel genegenheid toedroeg en zijne nagedachtenis ver-
eerde, getuigt zeker voor zijn persoon; dat' hij bj zijn
dood, 26 December 1586, op 63jarigen leeftijd, zijne boekerij
aan de hoogeschool vermaakte ', daardoor den grondslag leg-
gende tot den thans aanwezigen rijken boekenschat, spreekt
op aangename wijze van zijn belangstelling in den bloei der
wetenschap. Zijne nagedachtenis bleef lang in eere; in het

1 Vgl. ScrorEL, de Bibl. der Hoogesch. te Leiden, blz. 5 vlg. .



63

jaar 1603 en nog later kende men aan zijne weduwe “in haren
benaauwenden staat”, verligting van huishuur toe. De rijk-
dom, dien HOLMANNUS weleer bezeten had, was waarschijnlijk
het deel geworden van den zoon uit zijn eerste huweljjk, welk
huweljjk door echtscheiding verbroken werd.

Als ambtgenoot, niet als geestverwant, had hij aan zijne
zijde ADRIANUS SARAVIA gekend. Met groote verwachtingen
zagen curatoren dezen in Mei 1584 den post van hoogleeraar
aanvaarden. Roemwaardige antecedenten getuigden van hem:
Gur DE BRES had ook met zjjne goedkeuring de geloofsbe-
lijdenis opgesteld '; de gemeenten van Antwerpen, Brugge en
Gent hadden den zegen zijner evangelieprediking genoten.
Wat mogt men niet van hem voor den bloei der hoogeschool
verwachten? Tegeljjk met eene dienst bij de Nederduitsche
gemeente te Leiden zou hij Zondags in het Fransch predi-
ken *. Helaas! het ging hem even als meer godgeleerden
van veelzijdige ontwikkeling in dien tijd:‘hjj eerde de poli-
tieck niet minder dan de theologie, en zijne voorliefde voor
Engeland , waar hij het grootste deel zijner studiejaren gesle-
ten had, verlokte hem, om den graaf van LEICESTER meer
te dicnen, dan het eenen leeraar van de Leidsche school be-
taamde. Op hem dus vestigde zich spoedig het oog der En-
gelschgezinden, en als zoodanig werden hi) en andere predi-
kanten tot eene conferentie met de Staten van Holland ge-
noodigd, eene eer,, die in eigene schatting de waarde zijner
staatkundige bemoejjingen wel verhoogen moest >. Indien hijj
als hoogleeraar een ijver betoond hadde, eenigzins gelijkende
op het vuur, waarmede hij COORNHERT in een dispuut te
’s Hage bekampte, en de wenschen van LEICESTER behartigde,
zou de Leidsche academie veel goeds van zijn onderwijs heb-
ben kunnen genieten. Dit was echter niet alzoo; geen won-
der, dat curatoren, in hunne verwachtingen teleurgesteld,
geérgerd over de herhaalde afwezigheid van saravia uit Lei-
den, vooral hem bij dezen stand van zaken hun ongenoegen
deden gevoelen *, en niet schroomden luide te klagen over

1 Vgl. Te WATER, Tweede eeuwgetijde van de geloofsbelijdenis, blz. 9 vig.,
en voor BARAVIA'S levensloop paQuor, Mémoires, XI, pag. 339 ss.

2 Hem werd een tractement van f 400 en f 50 voor huishuur door den
kerkeraad toegekend.

3 Vgl. Braxor, Hist. der Ref,, 1, blz. 724 vigg.

4 Vgl. w. BisscHOP, de moelingen der Leicestersche partij in Lciden,
blz. 80 vigg.
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het weinige nut, dat tot heden de kerk van de hoogeschool
getrokken had.

De klagt was zeker gegrond, maar de schuld lag niet bij
de hoogleeraren alleen. Op wat gronden van billjjkheid kon
men, waar de school pas weinig jaren bestond, nu reeds
vruchten verwachten? De -gestadige afwisseling van het on-
derwijzend personeel werkte zeer ongunstig; en het gehalte
dergenen, die aan de studie der godgeleerdheid zich wijdden,
jonge mannen, meerendeels uit den lageren burgerstand, was
een kwaad, waaraan de hoogleeraren niets konden verbeteren, -

Saravia heeft helaas! niet veel tot opluistering der school
gedaan. Zedelijk was hij stellig schuldig aan den geraamden
sanslag der Leicester-partij in Leiden, redde zich -door een
haastige vlugt en leefde in FEngeland tot in hoogen ouder-
dom !, altjjd beweerende dat hij onschuldig was. Belangrijk
is de plaats uit een brief aan Lipsrus, Februarj 1588: de
injuria, quae miki facta est, nilil scribam; innocentia mea eos
latet, qui excaecatis oculis ita esse rem volunt, ut ipsi cupiunt *.
Jammer, dat de bewijzen voorhanden zijn, die ons deze woor-
den aan grove zelfmisleiding doen toeschrjjven. Maar dubbel
jammer, dat SARAvVIA als hoogleeraar zich niet bij de pligten
van zijn ambt bepaald heeft. Want de geschiedenis weet ons
te verhalen van de helderheid des geestes, waarmede hij ge-
woon was, vooral op meer gevorderde jaren, personen en
zaken te beschouwen. De brieven, door hem aan UYTTEN-
BOGAERT geschreven, zijn evenzeer proeven van geleerdheid
als van wijsheid en zullen, ter bekwamer plaats medegedeeld,
den lezer doen instemmen met onze klagt over het feit, dat
bij den hoogleeraar saravia, tijdens zijn verbljjf hier te lande,
de godgeleerde voor een poos onderging in den staatsman.

Terwijl HOLMANNUS en SARAVIA nog in functie waren, werd
de Franeker school gesticht. Geene gebeurtenis kon bij de
vrienden en voorstanders der Leidsche academie pijnlijker ge-
waarwordingen opwekken, dan de vestiging eener inrigting,
wier doorluchtige verzorger tijd bezeten en gebruikt had, om zijne
school te openen met eene wel bezette theologische faculteit.

Heeft Prins wiLLEM bij de aanstelling van godgeleerde
hoogleeraren op de rigting dier mannen gelet en naar den

1 Wat men zegt, dat hij 15 Januarij 1612 te Ozford overleed, den
leeftijd van 82 jaren bereikt hebbende, schijnt niet juist te wezen, daar
er nog schrijven van hem uit een later gedeelte yan 1612 voorhanden is.

2 Sylloge, 1, pag. 364.
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eisch van de behoeften der kerk geleerden van Calvinistische
kleur gekozen, door den drang der omstandigheden is hij te
veel in dezen beheerscht, dat hij verondersteld mag worden,
altijd naar volle vrije overtniging gekozen te hebben. Want
de veronderstelling, waarvan ik uitga, dat curatoren steeds in
overleg met den Prins zullen gehandeld hebben, kan, dunkt
mij, naauwelijks betwist worden. Hoe weinig ten allen tijde, en
bj uitnemendheid toen, de waarde en beteekenis der gematigd-
heid begrepen is, weten wij; ORANJE had in zijn naasten kring
evenzeer mannen die voor uitersten ijjverden, als die hem op
het belang wezen om niet voorbij te zien, dat onder de hoo-
gere standen de Roomsche kerk nog vele vrienden en belij-
ders telde. Ten aanzien van het onderwijs in de godgeleerd-
heid moest gevraugd worden wat het volk, die klasse van
menschen, uit welke de eerste studenten in de theologie te
voorschijn traden, begeerde en behoefde; wat de andere we-
tenschappen betrof, was rekkeljjkheid op het punt van geloofs-
belijdenis oorbaar, ja noodzakelijk. Dat is gebleken in den
jjver, waarmede de vrijheid van geloofsovertniging voor hoog-
leeraren en studenten in de wetenschappen, behalve de god-
geleerdheid, op den duur gehandhaafd is, in weerwil van de soms
alle bescheidenheid te buiten guande eischen der predikanten.

Bloeijlend mogt dus de toestand van het onderwijs in de
godgeleerdheid aan de eerst opgerigte hoogeschool in Neder-
land niet genaamd worden. Gelukkig echter dat er slechts
weinig tijds verliep na de vestiging van Francker's academie, of
Leiden bezat godgeleerden, wier werk en gaven met die van
de meest geroemden de vergelijking niet behoefden te schro-
men. Maar de verloopen jaren hadden niet aan de verwach-
ting beantwoord; gedurende de eerste tien jaren van het be-
staan der hoogeschool waren er geen 130 studenten in de
godgeleerdheid ingeschreven, en van dat getal behoorden meer
dan 50 tot het buitenland. ¢‘Alles was te Leiden sober,”
schrijft de zoon van den Franeker hoogleeraar LyDIUS, ‘“sober
‘“de professoren, sober de studie, sober de studenten.” En
daar behoorde voor den edelen stichter der school veel moed
en zelfverloochening toe om te blijven gelooven, dat deze
hoogeschool ¢‘niets anders wezen zal als een vast Blokhuis
en bewaarnis des ganschen Lands” *.

! De geheele brief komt voor bij xist, Bijdragen tot de vroegste ge-
schiedenis der Leidsche Hoogeschool, enz., blz. 116.

5
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Dat zijne verwachting niet ijdel geweest is, wie behoeft
daarvan de verzekering te geven?

Scheiden wij echter niet van dit vroege tijdperk, zonder
met een paar woorden gesproken te hebben van de gelegen-
heden tot woning en voeding, daar den studenten verstrekt.
De. huurprijs eener vrije kamer overschreed zelden de som van
J 50. Gewoonljjk echter gingen jongelieden bij eene familie
inwonen, zoo zij geene alumni waren, voor welke, gelijk b. v.
te Franeker, op ’slands kosten middagtafel gehouden werd,
eerst tegen den prijs van f 45 ’sjaars, later voor het dubbele
dier som per hoofd. Bij vele hoogleeraren was het in huis
nemen van studenten een middel om eigen bestaan te ver-
beteren. Een dezer, de hoogleeraar in de regten, BRONCKHORST,
deed zich voor kostgeld 100 daalders ’sjaars betalen. Maar
al ras scheen het noodig den eisch te verhoogen; hij bedong
J 200 en wel bij vooruithetaling van ieder vierendeel jaars;
later moest de wasch van lijf- en beddengoed bovendien wor-
den voldaan; ja werd een betere kamer verlangd, zooals de
vader van den bekenden ADRIAAN PARS voor zijn zoon be-
geerde, dan moest er een broodsuiker bij de som worden
gevoegd. Meer dan één commensaal gaf ruimer voordeel,
doch vaak ook veroorzaskte het zamenwonen allerlei onorde-
lijkheid. De commensalen van prof. BRONCKHORST verzochten
op zekeren avond de dochters van JAN VAN HOUT en anderen
ten feest. Den ganschen nacht werd er gedanst en gezongen ;
sommigen vermomden zich. Bij huiselijke feesten deed het
gezang der commensalen zich luide hooren °.

Zoo was het te Leiden, zoo elders; de jonkheid heeft trek-
ken, die haar in alle landen en alle tijden kenmerken. EI-
ders staat geschreven van de uitspattingen en nachtelijke
rumoeren, waardoor de stilte soms verontrust werd; maar
het verhaal daarvan zou hier misplaatst wezen, hier, waar
wij alleen ten oogmerk hadden, het bewijjs te geven, dat
de student ook ‘‘soberlijk” leven kon en menig hoogleeraar
“soberljjk” leven moest. Toen BRONCKHORST in de laatste
jaren van zijn professoraat op een vast inkomen van f 800
rekenen kon, zag hij zich van nijjpende zorg ontslagen. Wij
verblijden ons om zijnentwil; want het hinderde ons in zijn

1 Vgl. de uittreksels van BRONCKHORST's Dagboek in Overijss. Alm., jaar-
gang 1844, blz. 215 vigg.
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dagboek te lezen, dat hij van een student, die een examen
moest doen, een rijksdaalder ten geschenke ontving, zooals
hij schrijft conciliandae benevolentiae causa. De muzenzoon
zou het wel niet gewaagd hebben, indien des hoogleeraars
toestand gunstiger geweest ware. Sommige hoogleeraren,
daaronder ook BRONCKHORST, namen nu en dan deel aan de
feesten der studenten en gaven alles behalve een voorbeeld
ter navolging. Na het bijwonen van een maaltijd, door
prof. VULCANIUS gegeven, waaraan met BRONCKHORST, de
hoogleeraren HEURNIUS, BURGERSDIJCK, BASTINGIUS, MERULA, .
BERTIUS en de pensionaris HOOGERBEETS deelnamen, leed
BRONCKHORST drie dagen lang aan de gevolgen van den roes,
“waarna ik”, dus schrijft hij, ‘“‘eene gelofte gedaan heb, om
met Gods hulp gedurende 3 maanden sober te leven en vlijtig
te studeeren.”

Ik moet den lezer verzekeren, dat na het verloop van de-
zen tijd de belofte herhaald is en BRONCKHORST, zoo hij al
aan de kwade gewoonte dier dagen, de dronkenschap, toege-
geven heeft, niet achtergebleven is in het scherp veroordeelen
van deze zonde onzer vaderen. De ruwheid dier tijden en zeden
werkte hoogst nadeelig op de studién, met name te Leiden,
waar door het groot aantal buitenlanders, dat de hoogeschool
bezocht, veelal een weinig gunstig voorbeeld van ingetogen-
heid gegeven werd.

Nogtans willen wij niet met zulk een ongunstigen indruk
van dit eerste tijdvak afscheid nemen.

De zorg, door prins WiILLEM aan de stichting en den op-
bouw dier school gewijd, zij nog eens geroemd, vooral met.
aanwijzing van hetgeen zij gedaan heeft voor de vestiging
der academische bibliotheek. ScHOTEL schetste hare lotge-
vallen '; zjj worde door ons niet vergeten, die aan hare
schatten zooveel verschuldigd zijn. De stichter der hoogeschool
werd ook de grondlegger harer bibliotheek. Zijne hand schonk
haar het eerste werk, dat het hare is, namelijk Biblia Sacra, He-
braice, Graece, Latine, una cum Targum , sive Paraphrasi Chal-
daica ONKELOSI ¢! JONATHANIS ¢gusdemque translatione Latine
0p. B. ARIAE MONTANI, distinctum in tomos VIII. Antverpiac
apud CH. PLANTINUM, Prototypographum regium, anno 1569.

1 De Bibliotheek der hoogeschool te Leiden, cene historisohe schets, uit-
gegeven in 1866, met de woorden van JUYNBOLL tot welgekozen motto:
multis et splendidis studiorum subsidiis academia mostra instructa est.
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Wat de waarde van dit exemplaar verhoogt, is deze in-
scriptie, die gij vindt op het titelblad van het eerste deel:

In magno hoc Vniverso,
Quod universi colimus,
nihil homine dignius,
nihil in homine Virtuate,
inter virtutes Religione,
in religione 8. Dei Verho;

Quod octo hisce voluminibus plene comprehensum,
Tlustrissimus et plane incomparabilis Princeps
GUILIBLMUS NASSOVIUS,
felici auspicio
crescenti huic academiae munus
D. D.

Vivat aeternum illius gloria
Vivat Schola
Vivat Religio.

Waarljjk, op dezen eersteling is een rijke oogst gevolgd.



XXX,

DE FACULTEIT DER LEIDSCHE HOOGESCHOOL

GEDURENDE DE JAREKR

VERLOOPEN TOT DEN DOOD VAN ARMINIUS.






Ter aanvalling van de door het afsterven van HOLMANNUS
ontstane vacature en bij het mislukken der pogingen, om den
Dordschen predikant BAsTINGIUS den post van hoogleeraar te
doen sannemen ' — waarvoor hjj bedankte, hoewel hij later,
na als regent van het Staten-collegie kerk en wetenschap beide
gediend te hebben, zich een dergelijke keuze liet welge-
vallen — werden twee buitengewone hoogleeraren aange-
steld, CAROLUS GALLUS en LUCAS TRELCATIUS s'., ‘“omdat
‘‘curatoren de ledich staende plaetse voor als noch met geen
‘“‘vermaert persoon en hebben connen vervullen ende daeromme
‘“‘nootshalve gedrongen sijn, in dese gelegentheyt ende om
“middelertijt ende provisioneelijck te voorsien ter nut van
“de Universiteyt hen te behelpen K met de extra ordinaire
‘diensten van eenighe personen, aen der handt sijnde.” Zoo
spreken de Resolutién van curatoren, wier genomen beslnit —
't zi) in zijne formulecring voor de buitengewoon benoemden
minder vlejjend — toch in de behoeften der studenten poogde
te voorzien en door den arbeid van twee personen de ledige
plaats van één aan te vullen.

De benoemden zijn ons bekend. GALLUS vond voor een
deel zijner lotgevallen een biograaph in onzen landgenoot
MOLHUYSEN, die een onderzoek * aan het tijdperk van @aLLUS’
leven gewijd heeft, dat voér zijne benoeming tot hoogleeraar
verloopen is; op dit stuk beroep ik mij, en zal, met gebruik-
making van GALLUS’ geschriften, het verder trachten aan te
vullen.

Een stormachttg leven van 57 jaren had GALLUS gesleten
eer hij te Leiden als buitengewoon professor optrad. Den
wetenschappelijken graad van baccalaureus in de theologie

1 Vgl. scuoreL, Kerk. Dordrecht, I, blz. 217 vig.
? Opgenomen in N1 HOFF'S Bijdragen, Deel IV, hle. 125 vigg.
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verwierf hij t¢ Keulen, toen hij te Deventer als pastoor zijne
dienst waarnam. Daar, gelijk vroeger te Elst, begon hij eene
reformatorische werkzaamheid, die langs den zekeren weg der
opruiming van misbruiken, de kerk, zooals men zegt, in de
kerk wilde hervormen. Zjjne prediking droeg een Evange-
lischen tint en, dat vooral opspraak wekte, aan die het be-
geerden gaf hij onder beide gestalten het avondmaal. Beschul-
digd en tot verantwoording gedaagd voor de landvoogdes,
genoot hij blijkbaar de meest krachtige bescherming van den
Deventerschen magistraat, die bijj herhaling de loffelijkste ge-
tuigenissen van zijne werkzaamheden en gedragingen aflegde
en zijne kerkelijjke houding trachtte te verdedigen door een
beroep op den geest des tijds en de elders bestaande vrijheid
in den vorm der communie.

Nadat wij door de werken van HEPPE en WOLTERS ' den
staat van zaken, gelijk die omstreeks dezen tijd in het her-
togdom Cleef geworden was, kennen, moeten wij het zeer na-
tuurljk vinden, dat hi) derwaarts beroepen werd, te weten
naar Hamm, in het graafschap Marck, waar hij tot 1576 werk-
zaam bleef. Zoo gevaarlijk een man scheen hij der Roomsche
geestelijkheid, dat hijj, tijdens een kortstondig vertoef te Arnkem,
in 1563 gevangen genomen en door het onderscheppen van
een brief, door hem aan den kanunnik te Elst gerigt *, be-
zwaard, zeer zeker zijn leven zou verloren hebben, indien
niet de hertog van Cleef door zeer ijverige tusschenkomst
zijne invrijheidsstelling verworven had. Gewis tot leedwezen
aijner begunstigers, begon hij weldra eene heftigheid te open-
baren, die hem niet alleen tegen de Wederdoopers hevig
jjveren deed, maar ook met het burgerlijk bestuur zijner woon-
plaats in grooten onmin bragt. Hij moest Hamm verlaten,
ook in ongunst bjj den Cleefschen Hertog gevallen, die tel-
kens weifelend en wankelend mannen als ¢aLLUS moeijelijk
op den duur dulden kon.

Gedurende zijn verblijf te Hamm had hij, gelijjk wij reeds
schreven, in zijne nabijheid het woelen en drijven der Weder-

1 Vgl. van eerstgenoemden de Geschicktc der Evangelischen Kirche von
Cleve-Marck, u. s. w.; van woLrers de biographie Konrad v. Heresbach.
Onze mededeelingen kunnen eenigzins tot opheldering verstrekken van het-
geen HEPPE schrijft, a. a. O. S. 79 en vooral diens verklaring dat GALLUS
“ein fahrender Prediger” geweest is, verbeteren.

3 MoLnvuysex deelt dien brief mede, blz. 158 vlg.; zijn inhoud getuigt
voor het edel gemoed des schrijvers.
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doopers opgemerkt. Zeker was hij reeds toenmaals met het
voornemen vervuld om tegen hen de pen op te vatten, maar
in de volvoering van dat plan waarschijnlijjk door omstandig-
heden .belemmerd. Zoodra hij nu Hamm verlaten en zich te
Bremen, de openstaande wijkplaats der van elders verdre-
venen of gewekenen, gevestigd had, legde hij zijn werk ter
perse, dat den titel droeg : malleus anabaptistarum: Een hamer
op dat hoeft aller wederdoperschen secten, welcke slaet, breeckt
ende gantschlik verderft haren kop, und verdedigt die Godtlicke
waerheyt, enz. Naar een berigt, bijj) MOLHUYSEN voorkomende ',
verscheen dit werk 24 Aug. 1577, voorzien van eene opdragt
aan den prins van ORANJE. De opgave van die dagteekening
komt zeker voor onder bedoelde opdragt; ik kan dit echter
niet bevestigen, daar het exemplaar, dat ik gebruik, eigendom
van de rijke bibliotheek der Doopsgezinde gemeente te Am-
sterdam, het jaartal van uitgave draagt: 1606, terwijl het blijk-
baar niet is een nieuwe titel-uitgave; ook prijkt deze druk
met een opdragt, geteekend uit Nzbroek, 29 Sept. 1603, en
gerigt aan prins MAURITS. In deze uitgaaf van 1606 wordt
geen woord gewag gemaakt van de vroegere; elders echter,
in de praefatio van een boek, waarover wij straks zullen spre-
ken en dat in 1593 bi) RAPHELENGIUS te Leiden uitgegeven
is, verklaart caLLus zelf, dat hij zijn boek tegen de Weder-
doopers aan prins WILLEM opgedragen heeft: Cui gratitudinis ac
charitatis ergo librum contra catabaptistas ceterosque hujus
nostri seculi errores @& me in lucem editum dedicavi. Zoo drukt
hij zich uit. Of de prins wel met zulk een opdragt bijzon-
der gediend is geweest, zij in het midden gelaten — waar-
schijnlijk drongen de omstandigheden GALLUS tot het aan-
werven van een Maecenas. — Het boek zelf raadplegende,
ben ik tot de meening gebragt, dat de uitgaaf van 1577 in
het Hoogduitsch is geschied, terwijl die van 1606 in het Ne-
derduitsch plaats gegrepen heeft, zoo men dien eerenaam aan
de taal van dat boek mag toekennen. Ongetwijfeld blijkt het
boek niet geschreven te zijn door een auteur, die de Neder-
landsche Doopsgezinden in hunne eigenaardige dogmatiek kende,
zoodat het, bij zijne uitgaaf in 1606, op dezen niet veel in-
druk kan gemaakt hebben. Ik mag niet verzwijgen, dat
ik den schrijver dit werk zelfs niet als cene literarische ver-
dienste aanreken.

1t a. p., blz. 142,
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Bremen heeft hem slechts voor korten tijd binnen zjne
muren bezeten. Vroeger reeds met graaf JAN VAN NASSAT
bekend, werd hij door dien geroepen om het hervormingswerk
in Gelderland en Overgssel voort te zetten, beter gezegd,
door te zetten. Hoe ijverig, ja hoe heftig hij zich in het
volvoeren van deze taak gekweten; hoe de Haagsche synode
van 1586 hem door broederlijke vermaning hare bezorgdheid
betoond; hoe hij, toen Deventer verraden werd, de stad als
een arme vlugteling verlaten heeft ', dat alles is door MoL-
HUYSEN naauwkeurig te boek gesteld.

Weinige maanden na die noodlottige gebeurtenis, werd hj
te Leiden buitengewoon hoogleeraar in de godgeleerdheid. Ik
geloof niet, dat het noodig is, gelijk MOLHUYSEN *, deze be-
noeming in verband te brengen met het feit, dat een neef
van GALLUS, EVERT VAN BRONCKHORST, toen te Leiden hoog-
leeraar in de regten was; veel meer ligt het, dankt mijj, voor
de hand, te herinneren, dat graaf AN nog leefde, en diens
tusschenkomst aan GALLUS deze benoeming verschaft heeft.
Hij kwam met gunstige en veelvermogende aanbeveling te Lei-
den ; dit blijkt vooral ook hiernit, dat door den kerkeraad der
Hervormde gemeente, op sterk aandringen van prins MAURITS,
aan hem, nadat hij zijne zuiverheid in de leer bewezen had,
zoowel als aan zijnen zoon HENRICUS, het leeraarsambt aan-
geboden werd; een aanbod, waarvoor hij ?, om zijnen gevor-
derden leeftijd bedankte, maar dat zijnen zoon hoogst welkom
was, en waarvan deze zich zeer tot genoegen des kerkeraads,
die dit tastbaar in herhaalde verhooging van jaarwedde be-
toonde, kweet. De bijvoegselen bij de Naamlijst der predie
kanten, die in de Nederduitsch Hervormde gemeente te Leiden
gediend hebben, enz., gevoegd achter de orde der feest- en lj-
densteksten (Leiden 1857), deelen ons, blz. 99 vlg., mede,
dat HENRICUS @ALLUS, door ‘‘graaf MAURITS aanbevolen en
“‘door den magistraat verlangd,” tot predikant benoemd werd *,

! Pia conjuge privatus, omnibus fortunis denudatus, cum numerosa
denique prole in extremas miserias et angustias praecipitatus: met deze
woorden beschrijft hij zijnen toestand.

2 t. a. p, blz. 156.

3 Mox etiam ad ministerium hujus celeberrimae Ecclesiae Lugdunensis
mihi, una cum filio meo HENRICO, suscipiendum auctores esse fuistis,
schrijft hij aan den prins en de staten, in de opdragt voor zijne clavis
prophetica, waarvan wij reeds spraken en waarop wij straks terugkomen.

+ BEerst werd hij provisioneel aangesteld, in 1590 tot derden ordinaris
beroepen en bevestigd. In 1597 was hij nog in dienst.
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zoodat onze gissing van den invloed, dien graaf JAN, oom
van MAURITS, op het lot van GALLUS, zoowel van den vader
als van den zoon gehad heeft, niet gewaagd is.

Van de wijze, waarop hij zijne taak als hoogleeraar vervuld
heeft, bestaat een gedenkteeken, dat te meer onze aandacht
verdient, naarmate het minder tot heden is opgemerkt. Reeds
spraken wi) er van toen wij bjj herhaling gebruik maakten
van de epistola nuncupatoria voor zijn uitvoerig werk: Clavis
prophetica nova apocalypseos, Joannis apostoli et Evangelio-
graphi. Deze clavis werd in 1592 uitgegeven met theses de
antickristo en een tractatus de magistratu, gevolgd door een
carmen eucharisticum op de heldendaden van prins MAURITS
gemaakt door vOLC. WESTERWOLT, en lofgedichten op de clavis
door J. HENRICUS, B. V. (waarschijnlijk BONAVENTURA VULCA-
NIUS), PETRUS HACKIUS, wWeer een van WESTERWOLT , een in de
Grieksche taal door wiLLEM PUPPIUS, den Edammer predi-
kant, en een van N. sTOCKIUs. Eene breede opdragt aan prins
MAURITS en de staten van Holland, geteekend 8 Febr. 1592,
geat aan dit werk vooraf. Zij vangt aan met eene verklaring
aangaande het boek: in overleg en op aanraden van de die-
naren der kerk en der hoogeschool ziet deze arbeid, waar-
mede de schrijver reeds sints 20 jaar zich bezig gehouden
heeft, het licht, nadat anderen aan hetzelfde onderwerp hunne
aandacht gewijd, en zonder dat de schrijver geacht wil wor-
den al de geheimen van de Apocalypsis onthuld te hebben;
doch de hoop, dat deze clavis werkelijk tot regt verstand van
het profetische boek zal bjjdragen, doet hem zijn werk aan
het publiek in handen geven.

In den loop van 1591 deelde hijj den inhoud van zijn geschrift
aan zijn academiesch gehoor mede en bood het nu als eerste
vrucht van zjjn theologiesch professoraat den lezers aan. Zijn
voornemen was, om later een uitvoerige verklaring van de
Apocalypsis en andere reeds voor 30 jaar ontworpen geschrif-
ten door den druk gemeen te maken *.

Om eenigzing den inhoud van deze clavis nader te doen
kennen, merk ik op, dat GALLUS 7 actales stelt: 1ede actas
aurea of die der martelaren, tot CONSTANTIIN; de 2¢, tot kei-
zer PHOCAS en BONIFACIUS, den eersten anti-christ, heet de
zilveren, omdat de toestand der kerk in enkele opzigten toen

! Integrum in eandem apocalypsin commentarium, et plures alias salu-
tares triginta annorum lucubrationes jam paratas.
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nog gezond heeten mogt. De 3¢, de koperen aetas eindigt
met KAREL den grooten; de 4¢ gaat tot keizer COENRAAD I
en draagt den naam der jzeren wegens het toen heerschend
geweld; de 5e¢, aefas lapidea eindigt in 1273, met den aan-
vang der regeering van RUDOLF VAN HABSBURG. De aetas
lignea gaat tot KAREL V, en van dien tijd af tot de weder-
komst van Christus reikt de aetas septima of ignea. In de
7 brieven, 7 zegelen, 7 bazuinen en 7 fiolen worden die
7 leeftijden telkens symboliesch aangeduid.

Door nieuwheid van vinding of juistheid van opvatting
onderscheidt zich de opvatting van GaLLUS in geenen deele,
en ik zou zeker weinig dank bij den lezer behalen indien ik
hem met het doorloopen van GALLUS’ boek plaagde; één punt
slechts schijnt mijj allezins waardig der vermelding: zijne
explicatie van XIII. 18, het getal van het beest.

Hij meent, dat door dit ronde getal niets anders te ken-
nen gegeven wordt dan eene groote veelheid; door vergeljj-
king met 1 Kon. X : 14: ket gewigt van ket goud, dat voor
BALOMO 0p ¢en jaar inkiwam, was 666 talenten goud; op welke
plaats de rjjkdom van saLomo als type van CHRISTUS beschre-
ven wordt; vindt hij het regt om ook in Opend. XIII: 18
bij 666 niet aan één persoon, één antichrist te denken,
maar san de vele personen, die als vijanden der kerk, als
antichristen zich hebben doen kennen; aan het meerendeel
der Pausen.

Van het grove Chiliasme is hij afkeerig.

Dat het onderwerp hem groote belangstelling inboezende
en hij er ook bij zijn academiesch gehoor het oor voor wist
te ontsluiten, lceren ons de theses, die in April 1591 onder
zijne voorzitting door CORNELIS PIJNACKER verdedigd zijn,
de antickristo. Ze zijn 17 in getal en behandelen achtereen-
volgens de soorten van antichristen, de ketterijen en dwalin-
gen en ter andere zijde de persoonlijke tegenstanders,' dic
den naam van cHRISTUS dragende, CHRISTUS eigenlijk bestrij-
den — gquae omnia papae Romano conveniant; non mirum quod
ipsum eximium illum antickristum affirmemus. Op de theses
volgt eene reeks van confirmationes, waarin de tkeses worden
toegelicht en, naar des auteurs gevoclen, bevestigd.

Als aanhangsel (pag. 187—199) geeft de schrijver zijne
scntentia de magistratu, opdat niemand in den waan verkeere,
dat hij, in zijne clazis het gezag van den Heer boven alles
plaatsende, tc hard of te oneerbiedig over de christelijke over-
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heid denkt. Integendeel, CHRISTUS is het hoofd van het lig-
chaam; pii principes secundaria capita. Naar het mysterium
van het N. T. bestaat het geheel van het ligchaam der kerk
nit drie deelen: koningen, priesters en volk. De Roomschen,
den paus boven alle overheid plaatsende; de Wederdoopers ,
aan de overheid de betamende gehoorzaamheid ontzeggende ;
handelden tegen het woord van God.

Zietdaar iets gezegd over de schriften, die GaLLUS in het
licht gezonden heeft. Dat hij werkelijjk vele andere opgesteld
en voor de pers gereed gemaakt had, bljjkt uit de eenparig-
heid der berigten desaangaande en vooral uit het feit, dat
er onderscheidene met zijne hand beschreven folianten in het
begin dezer eeuw te Deventer, werwaarts zij door aankoop
gekomen waren, verkocht en — verdwenen zijn. -

MoLHUYSEN berigt ons, dat GALLUS 24 Aug. 1591 van zijnen
post ontslagen zou zijn. Dit berigt komt overeen met eene
mededeeling van DOUSA aan LIPSIUS !, waaruit wij tevens den
tegenzin van DOUSA jegens GALLUS leeren kennen; maar hoe
strookt die mededeeling met de daareven besproken opdragt?
Eerst na 8 Febr. 92 kan dit ontslag hebben plaats gehad;
gelijk ook blijkt uit de Actz, dat het eerst in 1593 is ge-
geven. Was hijj welligt voorloopig geschorst? MEURsIUS ver-
haalt *; om zijn eigen woorden te bezigen: in qua vocatione
septennium cum honore et fructu auditornm non exiguo ver-
satus, post sopitos in patria militares tumultus, longaeque
a patria absentiae pertaesus, patriam quasi postlimio repetiit,
ubi etiam decessit in agro Neopaludano, ad diem XXVIII
Jan. 1616, cum aetatis suae ageret 86. Volkomen juist is
ook deze opgave niet; ik geloof het volgende als de meest
vermoedelijke toedragt der zaak te mogen voorstellen: de
staten van Holland hadden hem een buitengewone gift van
J 150 toegekend, door den magistraat van Leiden te betalen;
doch deze voldeed aan die verpligting niet, zich beroepende
op den staat van de financién der stad en in aanmerking
nemende, dat de lessen, welke @aLLuUs gaf, door de studenten
niet druk bezocht werden. Hooggaand ongenoegen over deze
weigering , klimmende wrevel bi) GALLUS, een man van hef-
tigen aard, noopten curatoren hem te ontslaan in den loop

! Syll. ed. BurM., I, pag. 223 sq.
£ Ath. Bat., pag. 261 sq.
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van 1593, zeker tot groot verdriet van graaf Jaw'. Indien
echter BURMAN (Syll. Epist. 1, pag. 189) naar waarheid mede-
deelt, dat GALLUS benoemd werd, om ALDEGONDE bjj diens
voorgenomen overzetting des O. T. behulpzaam te wezen,
mogen wij de gevolgtrekking maken of van den hoogen dunk,
dien men aangaande zijne bekwaamheden koesterde, of van
den wensch, om zijn ontslag als hoogleeraar zoo eervol mo-
gelijk te maken, ter wille van zijnen hoogen begunsti-
ger *. Hoe dat zij, deze haastte zich om in zijne pro-
vincie, in het dorp Njbroek voor GALLUS werk en bestaan te
vinden. Daar — zoo berigtte mij de Eerw. HUENDER, een
van GALLUS’ opvolgers — werd hij de eerste Hervormde leeraar,
dien het gelukte langzamerhand al de inweoners van het dorp
voor de Evangelische kerk te winnen. Tot het jaar 1610 nam
hij volijverig de dienst waar, toen hij, 80 jaren tellende,
ontslagen werd en zijne rust genoot, daar ter plaatse nog
6 jaren.

Na zijn overlijden bleek, dat hij van zijne bezittingen een
deel voor de gemeente ten geschenke bestemd had, zoodat
de hier en daar voorkomende berigten van zijne bemoeijingen
om de gelden te erlangen, die uit Deventer en uit Leiden hem
regtmatig toekwamen, in geen anderen zin mogen worden uit-
gelegd dan als getunigenissen van betamende prijsstelling op
hetgeen hij eischen mogt.

De tijden, waarin hjj leefde, zijn te ver van den onzen
verwijderd en de berigten aangaande dat verleden te weinig
bepaald, dat wij over de wijze, waarop hjj zijn professoraat
waargenomen heeft, een gegrond oordeel kunnen uitbrengen.
Zoo b. v. weet ik niet te verklaren, waarom de Zeeuwen
vooral z60 sterk tegen hem ingenomen waren, dat zij, om
zijn onderwijs te kunnen mijden, de oprigting eener illustre
school te Middelburg ontwierpen *. Maar dit en zooveel meer
schuilt in het duister, zoodat ook wij tegenover den eisch van
volledigheid in onze schets van GALLUS’ persoonlijkheid gaarne
erkennen te kort geschoten te zijn.

1 Zoo verbetere men de berigten van BURMAN en van BRONCKHORST
bij MoLHUYSEN, t. a. p., blz. 156.

2 Tot heden hebben wij vruchteloos naar bevestiging en toelichting van
de vermelde mededeeling van BURMAN gezocht, en schorten dus ons oor-
deel over de eigenlijke waarde dezer benoeming op.

3 RapHELENGIUB schrijft dit aan LiPsrus: Zelands, tam alieno animo
a nostra academia; vgl. zijnen brief in Syll. ed. purx., I, pag. 188 sq.
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Straks vinden wij gelegenheid hem in een zaak van ge-
wigt eenstemmig met zijnen ambtgenoot te zien handelen.

Terwijl de verzorgers der school in de bestaande vacature
voorzagen door de benoeming van GALLUS, die hun aanbevo-
len was, hadden zij het voorregt in Leiden zelf eenen man
te vinden, die, zoo hij al tot op dat tijdstip niet onder de
geleerden eene plaats verworven had, door zjjne ambtelijke
werkzaamheid als predikant bij de Waalsche gemeente sints
2 jaren allergunstigst zich had doen kennen. Het was de
Eerwaarde Luc TRELCAT. Grondig gevormd, uit volle over-
tuiging tot de belijdenis des Evangelies toegetreden, had hij
onderscheidene gemeenten gediend, te Londen de oude letteren
onderwezen, toen weer het Evangelie gepreekt en al de moeiten
en gevaren van het predikambt leeren kennen. Uiterst con-
scientieus had hjj aan de Synode der Waalsche kerken de
aanwijzing van eenen hem passenden werkkring overgelaten en
was met zijn gezin op haar bevel naar Leiden vertrokken, waar
hij bj de Waalsche kerk als leeraar optrad, 43 jaar tellende.

Hi) was dus een man van rijpe ervaring, wiens jjver beproefd
en door velen, vooral door LOZELEUR *, op hoogen prijs ge-
steld werd. Twee jaar te Leiden als predikant werkzaam,
ontving hij de benoeming tot buitengewoon hoogleeraar.

Een verzoekschrift der studeerende jongelingschap, waarbjj
zjjne benoeming tot gewoon hoogleeraar verlangd werd, nadat
hjj weinig maanden als buitengewoon zijne taak had vervuld,
was voor curatoren een aangenaam bewijs van het goede der
gedane keus. De kerk echter zou de dienst van TRELCATIUS
niet derven al ging hij over tot die der school ; beider dienaar
bleef hjj tot zijnen dood in 1602. Behalve hetgeen zijjn ambt-
genoot en lijkredenaar FRaNcCIsCUS JUNIUS tot lof van zijn per-
soon en onderwijs gezegd heeft in de daags na de begrafenis
gehouden lijkrede, spreekt ook een ander bevoegd getuige over
dit onderwerp, namelijk FEsTUS HOMMIUS in de epistola ded:-
catoria door dezen geplaatst voor de van zijne hand in 1614
bezorgde uitgave der opuscula theologica omnia (pleraque jam
primum edita) TRELCATII, sentoris et junioris *. Teregt roemt

1 In de straks te vermelden oratio van JUNIUS Op dezen TRELCATIUS
wordt die bijzonderheid medegedeeld.

2 Later werd verhaald, dat mommiys bij de uitgaaf dezer opuscula niet
eerlijk was te werk gegaan: BENTHEM deelt ons dit gerucht mede,
S. 453 van zijn Holl. Kirch- wnd Schulen-Staat, Ier Th. Het is mij niet
mogelijk, de aanmerking te weerleggen of te bevestigen.
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HOMMIUS in het onderwijs van TRELCATIUS diens gewoonte,
om, naar aanleiding eener 8ynopsis methodi sacrae theologiae,
door TRELCAT in wsum auditorum ter perse gegeven, zijnen
hoorders te dicteeren, hetgeen hij ter breedere behandeling van
die synopsis noodig achtte.

De synopsis was een zeer opmerkelijk boek; zij kondigde
eene wijziging in de methode van onderwijs aan, die onze
aandacht ten hoogste verdient. Op de series van 1587 ', de
oudste, welke wij bezitten, komt geen enkel dogmatiesch
collegie voor; SARAVIA gaf exegese van den brief aan de He-
breén; TRELCATIUS verklaarde het Evangelie van MATTHEUS,
GALLUS den profeet JESAIA.

Het blijkt dus dat dit compendium van TRELCATIUS het
eerste is, volgens hetwelk te Leidern de dogmatiek onderwezen
werd. Hoe hij dat deed, leert ons de synopsis, die in haar
geheel 16 bl. beslaat en XXII cap. bevat; van hetgeen hij
tot hare toelichting dicteerde, is het grootste gedeelte, het-
geen XVII loci behandelt, in druk gegeven, daar zijn dood
het afhandelen van het geheel belette.

Niet ligt zal een billijk beoordeelaar zijne toestemming aan
de lofspraken van HOMMIUS onthouden: bij elk gedeelte, door
TRELCATIUS behandeld, wordt eerst het onderwerp nasuw-
keurig bepaald, dan uit de Schrift, de patres en soms uit
de Kklassieke letterkunde toegelicht en, wat vooral lof ver-
.dient, het praktische nut van het dogma aangewezen. Waar
hij andersdenkenden bestrijdt, doet hij het, vergeleken met
sommigen zijner tjjdgenooten, tameljjk gematigd. B. v. in
den locus de peccato originali staat hij stil bij den error pon-
tificiorum, dat zij nameljjk ‘“‘asserunt, virginem Mariam con-
ceptam esse sine peccato, Dei gratia. Verum cum hic error
manifeste contradicat Sacrae Scripturae, asserenti neminem
propter Christam ab hoc peccato eximi et nitatur tantum
temeraria hominum opinione, hoc ita debuisse fieri fingentium
et fictis quibusdam revelationibus et mendacibus somniis ipso-
rum Monachorum, non eget operosiore refutatione.”

De Flacciaansche meening, peccatum esse substantiam, wordt
eerst in haren oorsprong verklaard, en wel op deze wijze:
accipiunt Flacciani quae S.8. figurate dicuntur, ut proprie
dicta, ut quando S.8. meminit cordis lapidei, hominis veteris,

1 DeLPRAT gaf haar in het licht, Nieuwe verk. der Maatsch. van Lett.,
VII, 1, blz. 83 vlg.



81

carnis, cet. ea referunt ad substantiam ipsam, cum ad quali-
tates sint referenda et simul subjectum cum adjuncto con-
fundunt ut peccatorem ipsum, cum ipso peccato. Item cum
de imagine Dei amissa per peccatum disserunt, asserunt illam
substantiam hominis fuisse peccatum. Ergo quod in ejus
locam successit, etiam esse substantiam. Daartegen voert
TRELCAT aan: l. 1. pag. 178, imaginem Dei significare prae-
claras illas dotes hominis, quas interpretatur pAuLus Epk. IV, 24
Jjustitiam, sapientiam et veritatem. Quod si velint, ipsam
imaginem Dei esse ipsam animae substantiam, tum respon-
demus non esse amissam. Item cum de corruptione totius
hominis loquuntur ut substantiali, eoque peccatum esse sub-
stantiam, quae est corruptio, respondemus, aliam esse phy-
sicam corruptionem, quae est motus ab esse ad non esse;
aliam theologicam, quae est motus a bene esse ad male esse.
Illa est substantialis; haec accidentalis. Item cum ita argu-
mentantur: Christus mortuus est pro homine, ergo homo est
peccatum ; eoque peccatum substantia; respondemus: Christum
aliter mortuum esse pro peccato, scilicet ut illud expiaret,
aliter pro homine ut illam redimeret a peccato.

De locus de divina praedestinatione volgt op dien de_foedere
Dei, quem locum quia, quam necessarius, utilis, adde in se
clarus est, tam difficilem perplexum et obscurum reddit partim
ingenii humani in divinis rebus caligantis infirmitas commu-
nis, partim in hujus explicatione Theologorum veterum, tam
novorum, discrepantes sententiae (pag. 296). De locus wordt
op deze wijze behandeld, dat I. wordt geantwoord op de vraag:
doctrina de praedestinatione an sit praedicanda? II quid de
ea sit praedicandum et credendum? Ik reken het van mijn
pligt over de wijze, waarop TRELCAT dit leerstuk behandelt,
eenigzins uitvoerig te wezen, dewijl wij hem nader zullen
leeren kennen als een godgeleerde, die vooral in deze materie
bij het bijbelsche spraakgebruik zich wilde houden.

Hij begint met de tweeledige bestrijding van dit dogma te
wederleggen, als hij handelt over de vraag : an doctrina de prae-
destinatione sit praedicanda? Die ontkennend op deze vraag
antwoorden, beweeren, dat zij 1°. aufert verum usum precum
exhortationum cet. 2°. ut plurimum infert timidis et infirmis
conscientiis desperationem; 3. effert alios praesumtione sui
et securitate carnali implet, eoque praecipitat in contemtum
pietatis et virtutis.

Ten aanzien van God beweeren de bestrijders, dat haec doc-

6
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trina 1°. illum ut tyrannum absolute perdentem quos velit,
inducit; 2°. mgogwmodjmeyy fingit, qui aequalibus inaequalia
reddat; 3¢. auctorem mali facit, qui peccatum ordinet ad suam
gloriam et interea hominum exitium efficiat. Daartegen merkt
TRELCAT op, dat de praedestinatie wel moet verkondigd wor-
den, 1°. quia est dictata a Spir. Sto optimo, ut sentiendi sic
dicendi magistro; 2°. est pars KEvangelii praedicandi omni
creaturae; 3°. illustrat Dei gloriam, nomine sapientiae, justi-
tiae et misericordiae; 4¢. homines in se dejicit, ut in Deo solo
acquiescant; 5°. ad gratitudinem illos excitat; 6. fiduciam
in Dei gratia fulcit contra omnes Satanae machinas et mavovgyiag.
Desniettemin is hij bepaald daarvoor gestemd, dat die predi-
king geschiede, sobri¢ (quo ad materiam), reverenter (quo
ad formam), prudenter (quo ad finem).

Den eisch, dien hjj in de 2¢ plaats gesteld heeft, dat de
prediking reverenter moet plaats hebben, licht hij aldus toe:
ne illotis pedibus in hoc adytum irruampamus, semper haec
duo observantes, necessaria ei qui cum fructu velit hoc myste-
rium vel apud se mente volvere, vel apud alios verbis evol-
vere. 1°. Omnem animi sni sensum uni Dei verbo, non Dei
verbum suo sensui sunbjiciat; 2°. humiliter hic adoret, quae
non capit, quae capit ad Dei gloriam referat, ne quid indig-
num majestate Dei loquentis, vel cogitet vel loguatur.

De definitio der praedestinatio neemt hij van BEzZA over
(pag. 302) : aeternum et immutabile Dei decretum, ordine an-
tegrediens omnes salutis et damnationis causas, quo Deus
constituit in aliis quidem in CHRISTO ex mera gratia servandis,
in aliis vero in ApDAMO et in semetipsis justo suo judicio
damnandis, glorificari.

Hoe hij die definitie nader toelicht, en vooral welke be-
schouwing van de zaak de zijne is, blijkt, zonder dat wij
desaangaande in bijzonderheden hebben te treden, uit zijne
opgave der media, per quae Deus deducit utrosque (reprobatos
et electos) ad finem: 1°. creatio a Deo in integritate ; 2. lapsus
hominis ab integritate; 3°. propagatio peccati ac corruptione
hominis ut sic viam sibi sternat ad gloriae suae patefactio-
nem dum et quosdam e corruptis, quos vult, pro sua miseri-
cordia in Christo liberat a perditione, et alios pro suo justo
Judicio in sua corruptione relictos merito damnat; 4°. medium
proximum, scilicet ad utrumque declarandum , misericordiam
et justitiam, externa vocatio, qua alii ad gratiam amplexan-
dam praeparantur, alii suo vitio indurantur et sic majorem
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sibi accersunt condemnationem, ad corruptionem illam acce-
dente rebellione.

In overeenstemming met deze doeleinden, beweert TRELCAT
dat de causae efficientes electionis zijn 1°. non hominis volun-
tas; 20 non praevisa fides; 3°. non futura operum merita;
40, non denique Christi meritum.

In de geheele behandeling van dit dogma bij TRELCAT is
nog geen polemiek tegen eenig Remontrantsch gevoelen zigt-
baar. De tegenwerpingen, die in Rom. IX enz. worden ver-
meld, zijn dezelfde die hij bestrjjdt, terwijl hij, zooveel moge-
lijk, van alle philosophische vragen zich onthoudt, op het
breede veld der gekeele schrift zich bewegende.

Of hij bepaalde reden had om cALVIIN niet te citeren,
kan ik niet beslissen; duidelijk echter blijkt, dat hij Beza
volkomen overeenstemmend met caLviIN keurde.

Ik heb zoo uitvoerig bij dit deel van TRELCAT’S arbeid stil
gestaan, omdat in zijne behandeling van dit punt der dogmatiek
Jjuist datgeen gegeven is, wat van een Calvinistiesch godgeleerde
te wachten was, die, geroepen om in de dienst zijner kerk jonge
. lieden voor de Evangelieverkondiging op te leiden, zijn onder-
wijs in overeenstemming met den inhoud der geloofsbelijdenis
en den catechismus houden moest. Toen dit compendium gedic-
teerd werd, waren de twisten van Remonstrant en Contra-
Remonstrant nog niet geboren, hoewel reeds in kiem aanwezig.
Immers HERBERTS en WIGGERTSZ lieten hunne stem hooren en
TRELCAT in hun zaak tot adviseeren geroepen, toonde in
praktijk dezelfde gevoelens voor te staan als op zijn collegie.

Na den arbeid van roGeE heb ik niet veel ter opheldering
der door mij bedoelde gebeurtenis te melden .

HERBERTS, thans te Gouda in bediening, was, en dit moet
men wel bedenken, in beginsel tegen de waardeering van
geloofsbelijjdenis en catechismus, gelijk die door de Hervormde
kerk geschat werden. Toen hij ze eindelijk aannam, deed hij
dit niet, dan op voorwaarde — wij spreken hier alleen over zjjne
houding tegenover het dogma der praedestinatie — dat hij zou
mogen verklaren, dat God niet de oorzaak der zonde was.
Zeer juist, meen ik, is de sanmerking van TRIGLAND *, dat de
confessie geene aanleiding geeft tot die bedenking; en daarop
werd zeker gedoeld, toen de gedeputeerden, die 17 October

1 Vgl. RoGex's biographie van casp. cooLBAES, Deel II, blz. 152 vlgg.
2 Kerch. Gesch., blz. 218.
. 6 *
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1589 te Leiden over zijne zaak in al de uitgebreidheid, die
zij verkregen had, conferentie gehouden hadden, in hun ad-
vies de verklaring aflegden, ‘‘dat HERBERTS ongebruikelijke
“termen in de schriftuur en theologie” bezigde.

Onder deze gedeputeerden treffen wij beide Leidsche hoog-
leeraren aan, GALLUS en TRELCAT; des laatsten zachtmoedige
geest mag wel in dit advies de woorden gedicteerd hebben:
‘“insonderheid was ons oogmerk u voor te houden, in welke
“punten gij van de gezonde leer afwijkt, hetgeen wij getracht
‘“hebben aan te toonen door aanhaling van plaatsen uit de
“H. S. Mogten wij soms uwe meening niet juist gevat en
“het een of ander in uwe declaratie sonder genoegsamen grond
“veroordeeld hebben, schrijf dit dan toe aan onze mensche-
“lijke zwakheid of ook aan duisterheid uwer redenering —
“u verzekerende, dat wij niet anders zoeken dan dat wjj in
“gelijkvormigheid des rechten geloofs met de christelijke ge-
“meente staan en wij allen te zamen sonder eenige gedeeld-
“heid of scheuringe eenes spreken en gevoelen mochten *.

De bekende CORNELIS WIGGERTSzZ, de geachte predikant
van Hoorn, ging in zjjne afwijking van de kerkleer verder
dan HERBERTS; het is dan ook niet vreemd, dat het tegen
hem gerigte advies der Leidsche hoogleeraren scherper klonk.
Dat TRELCAT ook tot deze adviseurs heeft behoord *, is be-.
kend; doch nu met JUNIUS en GOMARUS als collega’s aan
zijne zijde, schijnt hij ons toe minder. op den voorgrond te
treden dan eenigen tijd vroeger, toen hij @ALLUS alleen naast
zich had.

Het in de moedertaal opgestelde geschrift, dat zijn naam
draagt: afbeeldinge van de cortheydt dezes levens of een chris-
teljk verhael van de overdenckinghe van hetzelve. Mitsgaeders
de clachte des sondaers, met een troostelicke antwoordde des
H. Geestes, uitgegeven in 1599, kwam mij niet onder de
oogen. Wat JUNIUS zegt van zijne godsdienstige gezindheden,
klinkt ons aangenamer in het oor, dan het opgeschroefde
vers van D. HEINSIUS in pluvias effusas die sepulturae, welks
slotregels :

Deficiunt hominum lachrymae, succurrit Olympus,
Cum lachrymis nostris jungit et ille suas,

1 RoGGE, t. a. p., blz. 161.
2 De conferentie werd gehouden in den loop der maand Augmtua
«van 1593.
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zeker weinig overeenstemden met TRELCAT’Ss eenvoud en be-
scheidenheid, die van den ljkredenaar JuNIUs eene betamende
lofspraak genoten hebben. Of ook niet de lof, dien crucrus
ons bewaarde ', wat hoog gestemd was, laten wij onbeslist;
wij deelen dien mede met de eigene woorden, waarin hij' ge-
geven is: quo viro nihil Leida tulit doctins, nil sol vidit
humanius aut melius: jurasses (vere loquor) factum illum a
Gratiis, eductum et edoctum a Musis, natum ad juventutis
institutionem et curam.

Bij curatoren stond zijn onderwijs goed aangeschreven;
herhaaldelijk werd zijne jaarwedde vermeerderd en toen hij in
1599 klaagde veel te hoog aangeslagen te zijn in de buiten-
gewone leening, kwam hunne welwillendheid dit bezwaar
krachtig te hulp. Eene kleine bijdrage voor onze kennis van
TRELCAT ligt in de aanteekening van MEURsIUS, dat TRELCAT
met LIPSIUS, CLUSIUS en ORTELIUS tot de vertrouwdste vrien-
den van RAPHELENGIUsS behoorde, wel een bewijs, dat hjj
vriendschap onderhield met mannen van geheel andere rig-
ting in het godsdienstige.

Er valt dus wel niet aan te twijfelen of TRELCATIUS zou
in de beste verstandhouding met den man geleefd hebben,
die geroepen werd om als ambtgenoot in de faculteit aan
zijne zijde te staan, indien niet ziekelijkheid de werkzaam-
heid van den benoemde verijdeld had. Wij bedoelen: JEREMIAS
BASTINGIUS. Wij weten, dat curatoren dezen reeds vroeger
den post van hoogleeraar hadden aangeboden, maar eerst nu
hunnen wensch verkrijgen mogten, nadat BasTINGIUS het
regentschap van het staten-collegie had ncergelegd. Wie hjj
als zoodanig is geweest, heeft scHOTEL ons beschreven *; wat
als godgeleerde, laat zich gissen uit de schriften, welke hij
ons nagelaten heeft. Evenals TRELCATIUS was hij Calvinist,
getuige vooral zijne verklaring van den Heidelbergschen cate-
chismus. Eer deze echter het licht zag, had hij in 1586 eene
vertaling uitgegeven van den bekenden brief van LOZELECUR

1 De woorden komen voor in de meermalen door ons te gebruiken
briefwisseling van crucius onder den titel van Mercurius in 1681 door
den druk gemeen gemaakt. Kist heeft reeds op deze plaats gewezen in
Nieuwes werken der Maatsch. van Ned. Letterk., VII, 1, blz. 88, bij de
verhandeling van DELPRAT over de allereerste Serics Lectionum der Leid-
sche hoogeschool.

2 Een Studenten-oproer in 1594, enz., blz. 66 vlg., 80 vigg. Vgl ook
diens Kerkelijk Dordrecht, 1, blz. 208 vig.
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“aan den instelleren van het Concordieboek”. Twee jaar
daarna verscheen het werk, dat in de geschiedenis van den
Heidelbergschen catechismus eene eereplaats inneemt. Het
was het eerste, dat hier te lande ter verklaring van dat leer-
boek in druk geleverd werd en voerde den titel: Exegemata
sive commentarii in catechesin religionis Christianae, quae in
Ecclesiis et Scholis tum Palatinatus, tum Belgii traditur. In
1588 zag de eerste, in 1590 de tweede, veel verbeterde uit-
gave het licht. Jaren arbeids waren daaraan besteed. Toen
BASTINGIUS nog de gemeente van Antwerpen diende, had hij
dit werk reeds aangevangen en nu het verscheen, nadat de
synoden bij herhaling het gewenschte eener zoodanige verkla-
ring uitgesproken en die bepaaldelijk van zijne hand begeerd
hadden, wijdde hij zijn boek der verstrooide gemeente van
Antwerpen toe.

Men is gewoon hem als een gematigd Calvinist voor te
stellen: ik meen echter, dat deze FEzegemata aan dit gevoelen
geen steun geven. Met strenge Calvinistische gevoelens kon
echter zeer wel gepaard gaan eerbiediging van den stelregel,
dien BASTINGIUS eerde en nazeide; neminem condemno in quo
aliguid Christi reperio.

Welken invloed deze Ezegemata van BASTINGIUS op de
literatuur der later verschenen verklaringen van den cate-
chismus gehad hebben, is door den laatsten beschrijver der
geschiedenis van het leerboek ' in voorbeelden aangetoond.
Kon het anders? De gevierde Dordsche leeraar, HENDRIK
VAN DEN CORPUT, die, als ambtgenoot in de predikdienst,
BASTINGIUS had leeren kennen en hoogschatten, vervaardigde
van het Latijjnsche werk eene vrije vertaling en verbreidde
haar in 1591 voor het eerst door den druk; ik zeg voor het
eerst, dewijl er vele herdrukken verschenen zijn, zelfs in 1762
nog een achtste, Toch was het boek een 8° deel van 998 blz.
Ik heb die cerste uitgaaf niet gezien, daar zij hoogst zeld-
zgaam geworden is. Hare veelvuldige verspreiding zette aan
den naam van BASTINGIUS grooten roem bij, zoodat wij ons
niet verwonderen, dat curatoren hem het onderwijs in de god-
geleerdheid opdroegen. In dezen post had hij de moeijjelijk-
heden niet te bestrijden, tegen welke hij in zijne betrekking
van regent niet opgewassen bleck. Doch, naar cen en ander

! S8cHOTEL, norsprong, invoering en lotgecallen van den Hcidelb. Cate-
chismus, blz. 165 vlg.
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uit het Resolutie-boek van curatoren te oordeelen, heeft hij
als hoogleeraar weinig genoegen gegeven. Enkele malen komt
de klagt voor over zijn traagheid in collegie-geven. Lig-
chaamslijden schijnt hem het leven en werken bemoeijelijkt te
hebben. Bjj zijn vroegtijdigen dood (20 October 1595) wekte
het lot zijner weduwe en vijf onverzorgde kinderen weinig
sympathie; toen hij aan de hoogeschool ontviel, telde hij pas
48 jaren. Het scheen wel, dat de Leidsche academie in
dit tijdvak van haar bestaan slechts kort de diensten genie-
ten mogt dergenen, die zij met goede verwachting het leer-
gestoelte beklimmen zag, terwijl zij nog al eens reden had,
om er over te klagen, dat die verwachtingen soms teleurge-
steld werden. Want ook BasTINGIUS behoorde tot hen,
wier optreden men met goede hoop begroette. De door
hem ondernomen taak, om den inhoud van den catechismus
toe te lichten en te bevestigen met plaatsen unit de H. S,
legde den grondslag tot onderzoekingen, wier groot gewigt
zigtbaar werd zoowel in het werk van hen, die tusschen ca-
techismus en Schrift geen strijd ontdekten, als van hen, die
weldra met de Schrift deze en gene stellingen en gevolgtrek-
kingen van den catechismus bekampten. BasTingius heeft
het uitbreken van dien strijd niet aanschouwd; zijn werk echter
heeft hem lang overleefd en is voor beide partijen vaak het
arsenaal geworden, waaruit wapenen van aanval of schilden
van tegenweer geleend zijn.

Gelukkig was, bjj den dood van TRELCATIUS, een ander
ambtgenoot, dien hij in de schatting van de geleerde wereld
niet geévenaard had, nog, naar het scheen, in de kracht
van het leven. Toen caLLus vertrekken zou, hadden cura-
toren bij herhaling gepoogd den hooggeachten Delftschen pre-
dikant WERNERUS HELMICHIUS voor de hoogeschool te winnen;
maar toen deze, wiens leven GLASIUS ons beschreef ', het
verlangd ontslag zijner gemeente niet verwerven kon, was een
ander geroepen en eindelijk gekomen, FrRaNcISCUS JUNIUS,
die nu, bij het afsterven van TRELCATIUS, op den ontslape-
nen ambtgenoot de lijkrede hield.

Die lijkredenaar kon niet denken dat ook zijn naam,
slechts na twee maanden tijds, bij dien der dooden gespeld
zou worden.

Hijj telde ruim 57 jaar, toen ook hij als het slagtoffer van

U Godyeleerd Nederland, 11, blz. 60 vig.
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de in Leiden heerschende pestziekte viel. Vierdubbeld edel-
man, door afkomst en verstand, door wetenschap en deugd:
met die woorden heeft BRANDT niets te veel van JunIus
gezegd. Nog terwijl GaLLUS en TRELCATIUS de academie
dienden, had de voor het belang der hoogeschool altijd ijve-
rende DOUSA, in GALLUS weinig behagen vindende, dien hijj
den curatoren opgedrongen achtte, zijne uiterste pogingen aan-
gewend, om Junius, die toen te Heidelberg de godgeleerd-
heid onderwees, thans op een tractement van acht honderd
gulden als professor primarius naar Leiden te doen verhuizen.
Dousa kon weten, dat Junius niet alleen als geleerde, maar
ook als vaderlijk vriend van studenten te regt gunstigen naam
had. Junius kwam en diende de school tien jaar. Tien jaar
slechts; zeker niet lang, maar wie een leven geleid heeft als
het zijne, zoo rijk in openbare proeven van christelijken hel-
denmoed, zoo vol zelfverloochenende liefde voor de kerk,
tot wier belijdenis hij als een andere ssuLUS op den weg der
ligtzinnigheid was bekeerd; die in Duitscklund en Belgié,
Zwitserland en onze gewesten, op onderscheidene plaatsen
zijne krachtige prediking heeft doen hooren, zulk een man
werkt door voorbeeld en invloed, ook waar hij niet persoon-
lijk aanwezig is. Ruimschoots is hij aan de hoogeschool ten
zegen geweest. Want niet slechts doceerde hij de godge-
leerdheid , maar betoonde zich bereid, om na den dood van
RAPHELENGIUS onderwijs te geven in het Hebreeuwsch ', van
welke taak hij zich kweet tot op de aanstelling van cop-
paEUS. Werkelijk wijdde JuN1Us zijne krachten aan het heil
der school.

Eene schets van zijn leven zal niemand hier ter plaatse van
ons verwachten. Meer dan één pen heeft het ons beschreven;
geene echter beter dan @. ouTHOF, in het VIde deel zjjner
Levensbeschrijving van beroemde en geleerde mannen, met he-
dendaagsche sterfgevallen, 1733, blz. 601—662, naast welke
uit onzen tijd de verhandeling van J. REITSMA verdient ge-
noemd te worden. De bron waaruit deze en andere biogra-
phen geput hebben, was zuiver en toegankelijk: Junius zelf
had eene rarratio vitae opgesteld, waarvan het verhaal liep

1 Met het Arabiesch schijnt hij niet bekend geweest te zijn; althans
in 1509 namen curatoren het aanbod aan van PHILIPPUS FERNANDUS
NEOPHITA, een bekeerden Jood, om “ten behoeve van hen, die bij de
O. L. scheepvaart belang hadden”, deze taal te onderwijzen. Hij werd
voor 3 jaar aangesteld, doch overleed reeds in den aanvang van 1600.
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tot op zijne komst in Leiden. Deze is kort na zijne vesti-
ging in laatstgenoemde stad openlijk door de drukpers ver-
spreid. In 1595 bezorgde PAULUS MERULA, een van JUNIUS'
ambtgenooten, de uitgaaf van het manuscript, dat hij op zijn
dringend verzoek ter leen had verkregen. Naauweljjks had
hij daarmede kennis gemaakt, of hij, bezig om zooveel mo-
gelijk alles te verzamelen, wat de geschiedenis van den op-
stand tegen Spanje in helder daglicht kon plaatsen, erkende
de waarde van het levensberigt voor de gebeurtenissen, door
Junius zelven beleefd. Scriptum, de levensbeschrijving na-
meljjk, repetii non alio fine, quam ut aliis ejus legendi fa-
cerem copiam: de editione ne verbum quidem communicans
cum ipso vitam suam scribente; ne si abnuisset, jacturam
hanc pacti coacta fuisset Ecclesia Christiana, cujus maxime
refert haec non ignorare; neve si adnuisset, propriam hic glo-
riam venatum virum optimum malevoli objicerent. Op die
wijze verscheen de eerste ' uitgaaf van dit hoogst belangrijk
geschrift, dat én om den wille van den man, over wien het
handelt, én om den wille van velerlei wetenswaardige zaken
— infinita notatu digna; schreef MERULA te regt op den titel;
quae Belgicorum tumultuum inciderunt in annos LXVI e sequentes —
door talloos velen gelezen en geliefd is geworden.

Op voordeelige en vereerende voorwaarden aanvaardde Ju-
NIUS zijn post van professor primarius.

Naauwelijks was hij te Leiden gevestigd, of RAPRELENGIUS
kon aan LIPsIUS zijne gegronde verwachting uitspreken, dat
de zigtbare bloei der academie getuigde voor het geluk
zijner overkomst ®. Zoo dachten velen. Wie alleen het oor
opent voor den lof over hem door zijnen ljjkredenaar Go-
MARUS uitgesproken; wie de latijnsche versen leest, waar-
mede MERULA en andere bekende mannen zijne nagedachtenis

1 De bibliotheek der Leidsche hoogeschool bezit een exemplaar. Ook
werd het vita herdrukt vé6r de opera Junir; GERDES gaf het weer in
zijn Serintum 1749. Later verscheen te Esslingen in 1769 nog een her-
druk in kl. 8°; namelijk van het wvita, gelijk het vior de opera is ge-
plaatst; achter mijn exemplaar van de Esslingsche pers bevindt zich in
handschrift eene letterlijke Duitsche vertaling, vervaardigd door den mij
niet bekend geworden CARL JoNaTHAN voN pPaLM. Ik geloof niet, dat
deze overzetting ter perse is gelegd. Want de in het Hoogduitsch ge-
drukte, welke voorkomt in het 2¢ deel van J. 6. MiLLER'S Bekenninisse merk-
wiirdiger Mdnner von sich selbst, S. 179 fI, is blijkbaar eene andere dan
die door voN PaLM vervaardigd is.

2 Syll., I, pag. 193 sq.
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geprezen hebben; wie onder deze regelen vindt van SCALIGER,
wier schoonheid door HEINSIUS uit de omstandigheid verklaard
werd, dat ze ’s nachts vervaardigd waren, dus op den tijd,
waarop deze dichter de verhevenste gedachten koesterde, die
zou waarlijk meenen, dat JuNius geacht en geéerd zijne baan
ten einde gebragt heeft. Hij zou zich bedriegen: de meest
geprezen lijkdichter scaLiGER is de felste tegenstander van
Junius geweest. In de oogen van dezen gold Junrus eigenlijk
niets. Toen de bibliotheek van scaLiGER bjj diens dood voor
ieder toegankelijjk werd, kon men met het eigen schrift van
SCALIGER in de meeste werken van JUNIUS bijnamen lezen,
als: ezel, domkop en dergelijke; in de epistolae SCALIGERI,
door HEINSIUS uitgegeven, komen bij herhaling grove schimp-
scheuten op JUNIUS voor, op welke plaatsen HEINSIUS den
naam des bedoelden wel met ** * heeft aangeduid, doch niet
verhinderd, dat het verband den lezer geen oogenblik in het
onzekere laat aan wien hij te denken heeft, zoo de door
COLOMIES gegeven clavis epist. J. J. SCALIGERI ' hem verlegen
mogt laten. De preken van Juxius vond S8CALIGER vol her-
balingen — met één woord: over weinig geleerden hier te
lande heeft scALiGER ongunstiger geoordeeld, dan over zijnen
collega Junius *.

Wat staat ons hier te doen? De schriften van JuNIus raad-
plegen? Stelt u daarvan niet te veel voor. Gij zoudt in zijne
opera theologica niet veel nieuws of ongewoons opmerken ;
exegese is bij hem hoofdzaak; de zucht om zijn eigen weg
te gaan, vertoont zich bijna alleen in zijne verklaring van
de Apocalypse. In de dogmatiek wijkt hij niet af van de
meest gewone voorstellingen; in het leerstuk van den val en
de verkiezing vind ik bij hem niets bijjzonder onderscheidends.
Toch valt het mij moejjelijk bij scaLIGER’S oordeel te berus-
ten; daarom wil ik over JuNius het woord geven aan een
man, die hem zeer na gestaan heeft en dien ik, voor zoover
ik hem uit zijne briefwisseling mogt leeren kennen, om de
hoedanigheden zijns harten werkelijk liefheb: 6. 3. vossius,
Juntus’ schoonzoon bedoel ik. Laat ons hooren wat hij zegt
én in de brieven, waar hij ter loops van zijnen schoonvader
melding maakt, én in de praefatio van zijne libri de Historicis

1 Vgl. PAULI COLOMESII opcra, ed. 3. A. FABRICIO, pag. 334.
2 Vgl. Gfodg. Bijdr., 1868, waar uit de Scaligerane eenige gezegden
over JUNTUS zijn medegedeeld, blz. 10 vilg. en 30.
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latinis, waar hij bepaaldelijk de verdediging van JuNIiUS on-
derneemt.

In een brief, in 1621 uit Leiden door vossius afgezon-
den ' aan HUGO GROTIUS, die weleer te Leiden huisgenoot
van JUNIUS geweest was, lezen wij deze regels: “ik heb het
Jongste werk van den beroemden THUANUS gezien; ik verblijd
mij dat het uitgegeven is; alleen dit gedeelte mishaagt mij,
waarin hij, gansch onverdiend, zegt, dat mijn schoonvader
JUNIUS desultoriae scientiae geweest is. Vreemd schijnt mij
dit oordeel b hem, die zelfs menschen van middelmatige
bekwaamheid en veel minder voorstanders van den vrede, in
zijn werk zoozeer verheft. Wat mag toch een man van zoo-
veel talent bewogen hebben, om zelf Franschman zoo over
een Franschman, zelf een groot man zoo over een ander
groot man op die wijze voor de nakomelingschap te schrijven.
Zeer goed weet ik, dat mijn schoonvader in veel te kort ge-
schoten is; in zijne geschriften, vooral in die van kritischen
inhoud, lees ik veel, dat ik liever daarin niet vond; maar
zelfs ook dit toegevende, acht ik, dat hij niet alleen PALME-
RIUS *, neen, ook anderen, die boven dezen stonden, voorbij
gestreefd is. Gaarne erken ik, dat hij de trap, wuarop
SCALIGER stond met Lipsivs en anderen, wien op dit gebied
de hoogste rang toekomt, niet bereikt; toch durf ik zeggen,
dat hij veel op voortreffelijke wijze verklaard heeft; sCALIGER
moge dit in de noten op MANILIUS verzwijgen , waarheidsliefde
had hem dit moeten doen erkennen. Doch ik wil dit punt
niet nader aandringen; liever vraag ik, of de Roomsche en
de Hervormde kerk weer een godgeleerde zullen bezitten, in
wien zulk een grondige kennis zoowel van talen als van wijs-
begeerte, van historie als van philologie, aangetroffen worden
zal. Met welk een vljjt heeft Junrus de Scolastici, vooral
THOMAS gelezen; met welk een naauwkeurigheid de oude
godgeleerden? Ten bewijze daarvoor beroep ik mij op de
schriften, die JuN1us uitgegeven heeft, en vooral op de aan-
teekeningen, waarmede zijne pen de exemplaren dier godge-’
leerde werken verrijkt heeft. Niet slechts echter hierin heeft
DE THOU gedwaald; hijj verhaalt bovendien dat JuNius in

1\ Epist. Select., pag. 27. Enkele uitdrukkingen, waarop het aankomt,
deel ik liefst in het oorspronkelijke mede.

2 Een Italinansch geleerde, wiens geschriften in den tijd van vossius
zeer geroemd werden; men zie de diatribe de historicis latings, 111,
pag. 179.
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Nederland oproerige ontwerpen gesmeed heeft, daarom door
de staten ten lande is uitgewezen, toen naar Altorf vertrok-
ken, en daar gestorven is. Daarvan is immers geen woord .
waar? Ernstig hebben enkelen mij aangespoord, om iets te
schrijven tegen de historie van DE THOU, waardoor ik de eer
van mijnen schoonvader verdedigen kon. Het zou mij eene
ligte taak zijn, hem tot zwijgen te brengen door getuigenis-
sen van deze hoogeschool, van de staten, zelfs van de Al-
torffers, alzoo van de geheele Protestantsche wereld. Doch
ik heb geoordeeld, in dezen niets te moeten doen zonder u
geraadpleegd te hebben. Daarenboven scheen het mij alsof
ik een storm in een glas water verwekken zou; ook bedacht
ik ter goeder uur, dat DE THOU een mensch is, wien het
dwalen niet vreemd is, en dien het daarom zeer gemak-,
kelijk gebeuren kan, twee personen, die beiden uit Frank-
rijk naar Leiden vertrokken zijn, met elkander te verwarren.

Gij weet toch dat pONELLUS de belangen van LEICESTER sterk
dreef, en daarom van de staten het bevel ontving, om het
land te verlaten, even als saravia terzelfder tijd alleen door
naar Engeland te vlugten, zich heeft kunnen redden. Ook
weet gij, dat DONELLUS naar Alforf geweken is, en daar het
Jus civile onderwezen heeft. Ook is er grond, om aan te ne-
men, dat DE THOU eerder aan DONELLUS dan wel aan JUNIUS
een kwaad hart toedroeg; want DE THOU, d paxagiryg, zelf een
uitstekend man, schatte cusacius zeer hoog; zelfs, als ik
mij niet bedrieg, is deze zijn leermeester geweest. DoNELLUS
nu greep ieder voorwendsel aan om op cuJacIus te schimpen,
van wien hij, in zijne openbare lessen sprak, als van ‘‘zeker
persoon met name cuJas”!! Ligt iets meer voor de hand,
dan te veronderstellen, dat pE THOU, toen hij het bovenbe-
doelde over Juxius schreef, eigenlijk aan DONELLUs gedacht
heeft? Dat het geen schrijffout wezen kan, blijkt hieruit, dat
hij een en ander te boek gesteld heeft in dagen, toen Junius
niet meer onder de levenden was. Ik zou wel willen weten,
of de plaats, zooals ze luidt, op die wijze in zjjn handschrift
gevonden wordt. Want daar zijn er, die gissen, dat deze ver-
valsching den lezer door die van Genéve, of wel door die van
Italié bereid is, onder wier oogen het handschrift, voor den
druk, geweest is. Mij komt deze oplossing van het veroor-
deelingswaardige, om de opgegeven reden niet waarschijnlijk
voor. Laat gij inmiddels uwe gedachten eens gaan over de
beste wijze, om het ongelijk, JuNiUs aangedaan, te herstellen,
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zonder DE THOU in een te ongunstig licht te plaatsen. Wat
zoudt gij er van denken, wanneer eens zijn zoon of iemand
anders, als eene verbetering op het werk, in het openbaar
mededeelde, dat DE THOU een geheugen fout beging, toen
hij over Junrus schreef, en niets minder waar is, dan dat
JUNIUS desultoriae scientiae was, dat hijj altijd bijj de staten
hoog aangeschreven stond en tot smart van alle braven te
Leiden ontsliep, en velerlei gedichten, als van SCALIGER,
HEINSIUS en van u hem hulde bragten. Denk er eens over
na, wat gij oordeelt dat geschieden moet.”

Vossius zag echter zijn regtmatig verlangen niet voldaan;
in Mei van 1627 schreef hjj ' comarus, dat hij niet rusten
zou en het geheel eens was met dezen hoogleeraar, dat het
onvoegzaam was, om door het gezag van DE THOU den naam
van den zaligen JuNius zulk- een smet te doen aanwrijven.
Hem, vossius, ontbrak het vooralsnog aan beschikbaren tijd,
vooral daar hij thans met de uitgaaf van zijn werk de Aisto-
ricis latinis zich bezig hield. Daarbjj kwam, dat hij wist,
dat er brieven van sCALIGER zouden gedrukt worden, en hijj
meende, dat voor hij die gezien zou hebben, niets in deze
zaak moest gedaan worden. ¢Vraagt gij misschien,” dus
vervolgde hij, “in welk verband dit staat met de zaak van
Juntus? Ik verzeker u, dat dit in zeer naauw verband staat:
gij weet wat man die zeer groote SCALIGER was; een tegen-
spreker kon hjj niet dulden. Daarom had hem dit het meest
gehinderd, dat JUNIUS in eenige punten van de tjjdrekening
der gewijde geschiedenis, en ik meen ook in enkele andere,
van hem verschilde. Zijn wrevel daarover werd door den een
en den ander zijner leerlingen gevoed, die hetgeen suniUS
bjj zijn openbaar of bijzonder onderwijs leerde, met kwade
‘bedoelingen aan SCALIGER overbragten. SCALIGER, zijnen
toorn geen meester, heeft in brieven bij zijne Fransche vrien-
den, en onder dezen vooral bij casauBonus, den grooten
vriend van DE THOU, en door dien bij pE THOU zelven, JuU-
Nrus zwart gemaakt. Ik wil weten, wat SCALIGER aan ca-
SAUBONUS geschreven heeft. Nu zijn de brieven verschenen
met een voorrede van HEINSIUS, die op naam van de ELZE-
VIER’S geplaatst is. Hoogelijk verheft hijj sCALIGER. — Gaarne
onderschrijf ik die lofspraken, hoewel ik voor mij meen, dat
ERASMUS nict beneden SCALIGER staat, vooral als ik de tijden

111, pag. 55. Epist., N. XCV.
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gedenk, en mij te binnen breng, wat groote verdiensten
ERASMUS ten aanzien van het N. T. en vele kerkvaders zich
verworven heeft. Niemand echter zal de kwaadwilligheid kun-
nen billjjken, welke in scaALIGER’S brieven bjj herhaling spreekt.
Bij die gedeelten, waar Junius bedoeld werd, zijjn in plaats
van diens naam, eenige * * * gezet; liever had ik echter ge-
zien, dat die geheele zinsneden waren weggelaten, want niet
weinigen zullen nu uit het verband gemakkelijk ontdekken,
wie er bedoeld wordt, vooral zij, die de tiiden van Ju~IUs
en SCALIGER beleefd hebben. )

Hoe kwaadwillig scavLicer gehandeld heeft, blijkt b. v.
hieruit, dat hij bij herhaling zegt, dat JuN1us zoo onkundig
was, dat hjj, om te zwijgen van zijn Hebreeuwsch, zelfs
geen Latijn zou gekend hebben. Daar ik bemerk, dat zulke
dingen in deze brieven vervat zijn, kan ik er niet aan twij-
felen, of DE THOU heeft, eens op het dwaalspoor, zulk een
onbillijk oordeel over JuN1Us uitgebragt. Want ik houd er
mij ten volle van verzekerd, dat sCALIGER op geen anderen
toon over JuNius zich bij DE THOU uitgelaten heeft. Stel
eens, dat ik de pen tegen de historie van DE THOU opvattede,
dan vreeze ik al te zeer, dat de zoon van dezen, een ge-
leerd jong man, door geboorte en rang van veel invloed,
onder de Franschen hoog aangeschreven en bestemd om tot
groot aanzien te stijgen, het ongunstig oordeel over JuniUs,
dat door zijn vader toch nog min of meer bescheiden is ge-
uit, nogmaals herhalen zal, en nu met aanroeping van het
gezag van SCALIGER, die als een dictator in de republiek
der letteren door de geleerde wereld als regter met het hoogste
gezag bekleed, geéerbiedigd wordt. In dat geval zoum ik
JUNIUS ook tegen SCALIGER’S beschuldigingen in bescherming
moeten nemen; SCALIGER heb ik altijd geprezen, en zal dien
blijven prijzen; niet dewijl ik zijne kleinheid en kwaadwillig-
heid voorbij zie of vergeet, in hoe menig punt ook hij den
tol aan het menschelijke dwalen betaald heeft, maar dewjjl
zijne deugden zoo groot, en zijne verdiensten jegens de ge-
schiedenis en de letteren zoo vele zijn, dat ik oordeel, dat
hem vergeven en met eeuwige vergetelheid bedekt moet wor-
den, wat hij misdreven heeft. Een en ander behoeft echter
niet te beletten, dat met naauwkeurigheid wederlegd worde
wat er verteld is over JUNIUS' vlugt uit vrees voor straf; ook
ware het toch wel voegzaam, dat, op den toon der meeste
bescheidenheid , iets gezegd werd tegen dat ‘“ingeninm desul-
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tortum”. Want waarlijk hij was geen man van een ““ingenium
desultortum”; hij, dic van zijne jongheid af zich met de
theologie bezig gehouden heeft en in die studie oud gewor-
den is; de letteren en wijsbegeerte heeft hij beoefend, vooral
om den wille der godgeleerdheid , opdat hij bij kritische vraag-
stukken een zelfstandig oordeel vellen kon; hij heeft er zelfs
de snipperuren asn gewijd, die anderen bij het spel of bij
de geneugten der tafel doorbrengen. Dikwerf heeft hij mis-
gezien. Doch zoo min het voegt SCALIGER te beoordeelen
naar zijn geschrift over de rheting van den cirkel, dat vol
is van dwaasheden, zoo min past het JuNius te beoordeelen
naar diens kritischen arbeid.” — Aan het slot van dezen
brief zegt vossius nog niet geheel met zich zelven eens te
zijn, of hij zulk eene verdediging van JunNius zal onderne-
men in een afzonderlijk geschrift of in de voorrede van een
zijner werken.

Het laatste gebeurde; terwijl deze brief aan comaARUS zijn
adres zocht, liep de druk van vossius’ lbri III de historicis
latinis ten einde. In gezegd jaar 1627 verscheen het werk,
met een breede voorrede voorzien, waarin tegen DE THOU de
naam en nagedachtenis van JUNIUS waardig verdedigd werd.
Ik zou, die bladzijden hier overnemende, u slechts nog eens
te lezen geven, wat reeds uit de medegedeelde brieven aan
GROTIUS en GOMARUS bekend is; dit alleen doe ik opmerken,
dat vossius ook nu met innemende bescheidenheid over pE
THOU spreekt, zelfs aanwijst dat de Fransche geschiedschrij-
ver de woorden ‘‘sicuti suo loco diximus” bezigde, waar hij
over JUNIUS handelt, terwijl hij nog niet in het voorafgaande
over hem, wel over DONELLUS gehandeld had, blijkbaar de
beide geleerden verwisselende, wat den gang hunner lotge-
vallen betreft.

In‘den loop der maand September van dat jaar zond vos-
SIUS aun GROTIUS een exemplaar der libri I11 de kistoricis latinis
met eenen brief, waarin hij ' rekenschap geeft van hetgeen
hij in de praefatio der libri III ter verdediging van JuN1US
geschreven heeft. - Wel mogt hij aangaande het door hem te
boek gestelde verklaren: ita autem respondeo, ut salvo soceri
honore, modestius potuerit memo. Hij drukt zijne verwachting
uit, dat GROTIUS even zoo oordeelen zal, en hij belijdt tot
zulk eene gematigdheid gedreven te zijn — laat mij even

1 11, Epist., CIV, pag. 61.
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hem zelven doen spreken in de woorden, wier kleur en geur
bij overzetting verloren gaan — “‘quod filium (THUANI) vide-
rem tantopere a te amari, quem scirem nikil immerito magni-
Sacere, praeter me unum?”

Veel meer dan de aanmerkingen van DE THOU geven die
van SCALIGER aan VOSSIUS ergernis, zooals ze met de hand
van SCALIGER in de boeken van JunIus, die tot zijne biblio-
theek behoord hadden, voorkomen: simia, asinus en derge-
lijke, eenen SCALIGER volstrekt onwaardig.

Het antwoord van GroTIUS verdient door ons vermeld te
worden: in een brief van 16 October 1627 ' betuigt hij zijne
blijdschap over de ontvangst van de libri de kistoricis latinis,
hem geworden door tusschenkomst van zijne vrouw, die, naar
Parys reizende, het exemplaar medegenomen had. Hij dankt
voor het letterkundig genot dat eene onverpoosde lezing hem
toezegt. Gaarne erkent hij, veel aan vossius verpligt te
zijn, dewijl door dezen de nagedachtenis van JUNIUS tegen
de dwaling van DE THOU in bescherming genomen is. De
uitstekende deugd van JuNius verdient dit ten volle; een
deugd, zegt aroTius, die mij steeds voor den geest is en
uit wier voorbeeld ik getuigen mag, niet minder geleerd te
hebben dan uit al de boeken, die ik ooit gelezen heb. Ik
ken geen mensch, die zoo weinig verdient een man ‘desul-
torii ingenit” genoemd te worden. Dit vooral behaagt allen
weldenkenden, dat gij dien pligt van protest met zooveel
zelfbeheersching volvoerd en zoowel over S8CALIGER als over
DE THOU op eene wijze gesproken hebt, dat gij toont meer ge-
let te hebben op de goede hoedanigheden, waardoor die beiden
zich onderscheidden, dan op des eenen onvoorzigtigheid en
des .anderen afkeerigheid van Junrus, die ook mij zeer goed
bekend is. Van de taak uwer verdediging van JUNIUS neem
ik regtens een deel op mijj, dewijl ik als onder de oogen van
Junius de gronden gelegd heb van die kennis, door welke
ik weleer bij sommigen goed aangeschreven stond. Nooit laat
ik mij eenige gelegenheid voorbijjgaan, om uit te roepen hoe-
veel ik JuNrus verschuldigd ben; zoo ik in het vaderland
mijnen rang had mogen blijven innemen, hadde ik veel liever
ten opzigte van de zijnen * mijnen dank in daden betoond,

1 H. erotI1, epist. quotquot reperiri potuerunt, 1687, pag. 78. '
? Grorius denkt hier aan de onaangenaamheden, welke den zoon van
Juxrus, den predikant, getroffen hebben, en voor welke, bij een anderen
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dan nu slechts in woorden. Helaas! dat ik van hen, wien
ik dankbaarheid bewijzen moest, op nieaw weldaden geniet.
Het aanbreken van den tijd, waarop ik mij van mijne schuld
zal kunnen kwijten, is niet te voorzien, naauwelijks durf ik
hopen, of hij ooit komen zal.”

De soberheid, welke de lofspraak, door GROTIUS op JUNIUS
geuit, kenmerkt, is mij een bewijs voor hare welgemeendheid,
en zal zeker ook door vossius zoo zijn gewaardeerd. In be-
scheidenheid waren ze kinderen van één geest, GROTIUS en
vossius, en daarom deelden wij hun beider oordeel over Ju-
NIUS mede.

Bekend is gewis de hooge toon, waarop ook sALMASIUS over
Junrus geoordeeld heeft; maar men weet, dat deze met ver-
achting neerzag op elk, die aan de godgeleerdheid zijnc
krachten wijdde .

Bezadigde mannen, als CAsAUBONUS *, stemmen met VO8S1US
in, waar deze JUNIUS matig prijst, niet verheft als ‘“een
SCALIGER in theologicis”, maar op zoodanige wijze, dat hij
blijken doet evenzeer de gunstige als de min gunstige zijde
van den door hem diep vereerden schoonvader te kennen.
Heeft vossius vooral getracht het minder gelukkig succés,
waarmede JuN1US philologie en kritick beoefende te verklaren
en z{jn roem als theoloog onaantastbaar geacht; een godge-
leerde, aan wien wel niemand de bevoegdheid ontzegt, om een
oordeel uit te brengen, heeft in weinig woorden de verdien-
sten van den theoloog JUNIUS zoo omschreven, dat wij niets
beters hebben te doen, dan diens uitspraak over te nemen
en, voor gzoover noodig, toe te lichten. ANDREAS RIVETUS
getuigt: nmeminem inter theologos Reformatos repertum fuisse,
qui minus jurarit in verbu magistri, qui aliorum sententias
aequius expenderit et qui veritatis diligentior fuerit indagator ®.

Slaan wij nu eens de beide deelen der ogpera theologica

Junii open.
" Men vergete niet dat de uitstekende vertaling des O. T.,
door hem in gemeenschap met den Heidelberger geleerde TRE-

gang van zaken, de invloed van aRroT1us hem zou bewaard hebben;
evenzeer uan het leed, vossius zelven aangedaan.

! De lezer smake nog eens het genoegen, kennis te maken met de kastij-
ding, die sALMasIUS daarvoor ontving van den geleerden predikant coL-
vius in Dordrecht, Syll. epist. ed. Bunm., II, pag. 618.

3 Vgl. diens epist., pag. 21.

3 ]k geem deze woorden over van CREN1US, antmady., III, pag.186.

7
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MELLIUS vervaardigd en gewoonlijk, hoewel zeer verkeerd,
alleen aan laatstgenoemde toegekend', tot die opera behoort
en vele bevoegde regters * over hare waarde een gunstig oor-
deel uitbragten, al is door enkele niet zonder grond de vrijheid
gelaakt, waarvan zij zich in hunne overzetting bedienden,
terwijl die vrijheid in het beter verdeelen der hoofdstukken,
dan dit in den Hebreeuwschen tekst plaats heeft, teregt hoog
gewaardeerd werd. Meest treft ons bij het doorbladeren dier
opera de opmerking, dat de auteur aan de uitlegging der
H. S. met noeste vlijt zijne krachten besteedde, en bij geene on-
derzoekingen blootelijk in het door anderen gevondene berustte,
masar zijn eigen weg wist te gaan. Ik sprak reeds over zijne
verklaring van de Apocalypse, waarin hij, zonder namen te
noemen, wel zeer duidelijk toont den arbeid van zijne voor-
gangers te kennen, maar zijne opvatting mededeelt, en op
vrij voldoende gronden aanbeveelt. De lange lijst zijner ge-
schriften getuigt voor den jjver, en leert ons de rigting zijner
studién kennen. Haar hier mede te deelen, acht ik onnoo-
dig, daar ik de naauwkeurige opgave, bjj HAAG voorkomende,
niet weet te verbeteren, en naar het beknopt overzigt, door
REITSMA ons geschonken (t. a. p., blz. 101 vlg., vooral ook
blz. 158 vigg.) volgaarne verwijs.

Billijkheid echter vordert van ons de bekentems dat zijne
exegetische arbeid geen onverdeelde goedkeuring bg zjjne tijd-
genooten vond, en onder de geleerden van die dagen pruUsiUs
vooral de man was, die niet zeer hoog bij hem als exegeet
opzag. Eerst langen tijd na den dood van JUNIUS, in 1720,
verscheen te Delft eene vertaling van het veel gebezigd boek:
verklaaring van geljkluidende teksten des O. en N. Testaments
door Fr. JUN1US. Men dankt haar aan den rector R. OUWENS,
wiens naam in de geschiedenis der latijnsche scholen van

! Tot den eigenlijken arbeid van JuNtus behoort meer de verbetering
van de met TREMELLIUS eerst uitgegeven vertaling, waarvan de 2¢, 3¢ en
4¢ druk zooals die, vergeleken met den 1en, ver boven dien staan, door
Junus ons geschonken zijn.

3 Welligt moet de waardeering, die deze arbeid ook van Roomsche
zijde genoot, daaraan toegeschreven worden, dat de naam van TREMEL-
LIUs als des eenigen auteurs in gebruik kwam met verzwijging van dien
van JuNIus. Opmerkelijk toch is het, dat de indexr expurgatorius libro-
rum, qui hoc seculo prodierunt vel doctrinae non sanae erroribus inspersis
vel inutilis et offensivae maledicentiac fellibus permixtis (1599) pag. 217 wel
onderscheidene annotationes verwerpt, doch in het algemeen van het werk
verklaart: opus ipsum alias utile esse videtur.
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Briel, Middelburg, Alkmaar en ’s Gravenhage met eere ge-
noemd wordt.

Doch weet gij waarin JuNtus het meerendeel zijner tijdgenoo-
ten overtrof? In de zucht voor vrede, inden arbeid aan het
bevorderen van eensgezindheid gewijd. Kort slechts was hij
te Leiden gevestigd, of hij gaf een geschrift in de hem zeer
eigene Fransche taal, dat een gedenkteeken van christelijke:
verdraagzaamheid is: le paysible Chretien heette het, in het
Latijn, een jaar later uitgegeven: eirenicum de pace Ecclesiae
catholicae inter Christianos quamvis diversos semtentiis, religiose
procuranda, colenda , atque continenda.

Het was eigenlijk een uitbreiding en toepassing van Ps. 122
en 133. In dit boek sprak meer dan de theologant, hier
sprak de Christen, die door zijne houding tegenover anders-
denkenden werkelijk zelf beleed, wat hij anderen aanprees,
en zoo schrijvende en handelende er zich niet aan stoorde,
dat hij van een man als Brza het misnoegen opwekte. Want
al zag JuNius in de kerk van Rome de hoer van Babel, hi
bleef haar een deel der ware kerk noemen, zoolang CHRISTUS
haar den scheidbrief niet gegeven had. Wat srANDT daar-
over schrijft, is, hoe eenvoudig een verhaal het zij, inderdaad
eene lofrede !. Hoogst afkeerig van het verketteren en we-
tende wat onheils dit kwaad in de kerk van CHRISTUS reeds
voortgebragt had, gaf hij zelf niets in het licht betreffende
zijn vriendeljjk verschil met arminius. Indien op dit stuk
zijn voorgang gevolgd ware, vele dagen van onrust waren der
kerk gespaard gebleven, vele ijdele en onoplosbare vragen
nooit het onderwerp van allerlei onderzoekingen geweest.
ArMiNIUS werd z{jn opvolger; hij had hem tot ambtgenoot
gewenscht, maar dien wensch niet vervuld gezien. Dadelijk
na den dood van TRELCA11US waren curatoren der hooge-
school voornemens om den zoon des overledenen tot dien
post te roepen. JuNius had vruchteloos gepoogd, door tus-
schenkomst van UYTTENBOGAERT, OLDENBARNEVELT gubstig
te stemmen voor eene benoeming van ARMINIUS, doch TREL-
caTius werd hem toegevoegd.

TrELCATIUS J°., den voornaam des vaders dragende, ge-

VA, W, IT, blz. 32 vlgg. Vlg. ook over den inhoud RErrsMa, t. a.p.,
blz. 118 vilg. Enkele gedeelten van het geschrift werden door corw.
PIETERSZ. HOOFT met volkomene instemming den Amsterdamschen raad
medegedeeld, volgens diens Memorién en Adviezen (1871), blz. 281 vigg.

~ .

{



100

boren in 1573, telde 30 jaar toen hij in de faculteit trad.
Van den ijver, waarmede hij het predikambt bediende, kon
de Hervormde kerk te Leiden getuigen. Zoowel bij de Waal-
sche als de Nederlandsche gemeente deed hij dienst, en eene
dienst z06 hoog gewaardeerd, dat, toen hijj bij schrijven van
19 Maart 1601 ontslag verlangde van zijne betrekking tot de
Nederduitsche gemeente, dit hem geweigerd, maar die wei-
gering verzacht werd door eene aanvankelijke verhooging van
inkomsten ; thans werd zijn honorarium bepaald op f 700.
De school legde dra eene even gunstige verklaring af.

Hij had eene zeer grondige opleiding genoten en de beste
buitenlandsche godgeleerden gehoord, gelijk zijne levensbe-
schrijvers ons verhalen. Daar deze over zijne werken zwijgen,
willen wij daarbij opzetteljk stilstaan. Reeds in 1604 gaf
hij zijne Scholastica et methodica locorum communium S. Theo-
logiae institutio, voorzien van eene zeer bescheiden opdragt
aan de curatoren der hoogeschool. De oeconomia bibliorum
seu scripturae V. et N. T. ordo et artificium, na zijnen vroeg-
tijdigen dood — hij ontviel aan de hoogeschool, naauwelijks
34 jaar oud — in druk gegeven, was niet afgewerkt, maar
bij de inhoudsopgave van den 19%" Psalm gestaakt.

Deze geschriften leveren mij geen genoegzamen grond, om
een zeer gunstig oordeel over TRELCATIUs J'. uit te brengen.
Daarin toch is niet veel bijzonders op te merken; niets af-
wijkends van het gewone en gejjkte, zoodat ik veronderstellen
moet, dat de bekende aanmerking van ARMINIUS !, dat TREL-
cATIiUS vele nieuwigheden, ja ongerjjmdheden verkondigde,
zijn grond zal gehad hebben in hetgeen hij op zijne lessen
mondeling bij de verklaring van zijn systeem mededeelde.
Even weinig aanstooteljjks bevatten zijne in de Fransche taal.
geschreven opstellen over de kortheid van het leven en het
tegengift tegen de pest, die ik alleen ken uit de Latijnsche
vertaling, daarvan door HOMMIUS gegeven in de reeds ver-
melde uitgaaf van de opuscula TRELCATII 88 ET J5. Ook de
door hem op cUCHLINUS gehouden ljjkrede levert ons geene
bijdragen tot juister kenschetsing van dezen hoogleeraar.

Doch in die opuscula gaf BoMMIUS eene plaats aan een
zeer verdienstelijk opstel van TRELCATIUS, dat den titel draagt
van Eecclesiastes sive methodus et ratio formandi sacras conci-
ones. Wanneer wij letten op den tijd, waarin deze lomiletica

1 Epist. cccl., pag. 214 sq.
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is uitgegeven, wordt hare waarde voor ons verhoogd; zij is
een der oudste handleidingen, door hoogleeraren van Neder-
landsche hoogescholen vervaardigd, ja de eerste proeve op
dit gebied, die ons in druk bewaard bleef. Zij leverde een
beknopt rigtsnoer voor TRELCATIUS’ hoorders en kon menig
hunner tot een deugdelijk prediker vormen.

Het aanprijzen van het prediken der Schrift naar een goed
gekozen en grondig verklaarden tekst; en de praktische behan-
deling van den tekst, gaan vooral den hoogleeraar ter hart,
die niet verzuimt ook bepaaldelijk bij het behandelen van
catechismus-preken en het preeken over gelijkenissen stil te
staan, een en ander met voorbeelden toelichtende.

De toon van het opstel geeft, naar ik meen, niet ondui-
delijk te kennen, dat TRELCATIUS J*, zich hier op een gebied
beweegt, dat bij uitnemendheid het zijne mogt heeten. Dat
weten wij ook van elders. ScaALIGER ' gewaagde met veel lof
over TRELCATIUS’ welsprekendheid.

Zijn afsterven, 12 September 1607, was, in de schat-
ting van allen die hem kenden, een groot verlies voor de
school , wier curatoren hem openlijk vereerd hadden door zijn
extra-ordinair professoraat ten jare 1605 in een ordinair te
veranderen. Bij zijn dood ontstond eene vacature, die onder
de gegeven omstandigheden moejjelijk viel aan te vullen. Cu-
ratoren schijnen daarvan overtuigd te zijn geweest, hoewel
zij in hun Resolutieboek er geen woord over spreken. Buiten
hun kring ging het anders; wil men een bewijs van de be-
weging, die deze vacature in de kringen der geleerden te
voorschijn riep, men leze den brief van den Dordrechtschen
predikant JOHANNES BECIUS aan zijnen ambtgenoot FAUKE-
Lius, ons bewaard in het Ned. Archief voor Kerk. gesch.,IV,
blz. 345 vlg.; wij leeren daarnit de vreeze kennen, dat een
man, eensdenkend met ArMINIUS, mogt gekozen worden, ter-
wijl ons tevens verhaald wordt, dat comMiRrUS voor een bui-
tenlandsch godgeleerde ijverde. Zeer goed op de hoogte was
de briefschrijver (BECIUS) niet: hij acht namelijjk de benoeming
van PIERRE DU MOULIN, die reeds vroeger te Leiden de wijs-
begeerte gedoceerd had, hoogst wenschelijk, doch heeft ver-
staan, dat de bedoelde zou overleden zijn. Dit overlijden
had eerst in 1658 plaats ; nict in 1607, maar later, in 1611

1 Vgl. de plaats uit de Scaligerana, overgenomen in de Godg. Bijdr
1868, blz. 30.
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en 1619 poogden curatoren dezen voor de dienst der godgeleerd-
heid aan de Leidsche hoogeschool te winnen; doch vruchteloos.

Gomarus’ stem gold echter bij hen, die toen alles te zeggen
hadden , niet veel, blijkens het gebeurde bij den dood van JuNIUS.

Op den 9den November 1602 verzocht en verkreeg hij ge-
hoor bij de curatoren der school: want volgens de Resolutién,
lieten curatoren zich niet in met eenig mondgesprek. Hem
liet men het woord: hij wees op het gewigtige der nu ont-
stane vacature, en verstoutte zich, om met goeden raad de
verzorgers te diemen. Eerst liet hij ziin oog gaan over de
buitenlandsche godgeleerden, die in aanmerking konden ko-
men: AMANDUS POLANUS A POLANSDORFF, die de godgeleerd-
heid te Bazel onderwees, doch wegens zijne familiebetrekkin-
gen wel ongezind wezen zou om die plaats te verlaten; Da-
ViD PAREUS uit Heidelberg was te oud, hoe beroemd ook van
paam; BARTHOLOMEUS KECKERMANN had onlangs den leerstoel
van Heidelberg met dien te Dantzig verwisseld, wegens gere-
zen onaangenasmheden; JOHANNES PISCATOR, het sieraad der
Herbornsohe school, zou, indien hij genoodigd werd, mis-
schien wel aan die stem gehoor geven. Aan Engelsche god-
geleerden, of aan die uit de Fransche kerk viel voor ditmaal
niet te denken. Ja, wat in het algemeen buitenlanders betrof,
gold het juiste der gemaakte ervaring, dat inlandsche godge-
leerden zich “beter schikken naar de humeuren hier te lande”.
Daarom was niets wenschelijker, dan pogingen te hernieuwen,
om thans tot het bezetten van den leerstoel aan te zoeken
de alom gunstig bekende predikanten ARNOLDUS CORNELIS,
te Delft, en WERNERUS HELMICHIUS, te Amsterdam. Volhard-
den dezen bij hunne weigering, dan mogt, terwijl de zoon
des overledenen TRELCATIUS wel bekwaam was, om der
school van dienst te wezen, ook gelet worden op coppaEus,
van wien GOMARUS naar waarheid getunigen kon, dat hij ““in
de godgeleerdheid geene mindere bekwaamheid had, dan in
de Hebreeuwsche taal”.

Bij dezen gewaagden stap heeft coMarus gedaan, wat ge-
woonlijk geschiedt: verzwegen hetgeen hjj voor alles had wil-
len zeggen: ‘‘kiest toch vooral ARMINIUS piet, dien de stu-
“denten zoo vurig begeeren, over wien al uwe gedachten gaan.”
De hoogleeraar had zich naauwelijks uit de vergaderzaal ver-
wijderd, of de heraadslagingen werden geopend over de beste
middelen om den toenmaligen Amsterdamschen predikant Ar-
MINIUS het hoogleeraarsgestoelte te doen beklimmen, en cu-
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ratoren aarzelden niet, in hun Resolutie-boek de verklaring
ter schrift -te brengen, ‘“dat het advies van GoMARUS niet
“voortkwam uit een zoo goed hart, als den godgeleerde be-
“taamde.” Aan het schijnbaar eerlijke en opregte advies van
GOMARUS ontbraken werkelijk eerlijkheid en opregtheid.
Vreest niet, dat ik den Leidschen hoogleeraar ongunstiger
beoordeelen zal dan hij verdient. Velen, die zijn persoon niet
hoogachteden, dachten wel hoog van z{jne bekwaamheden.
Voor comarus was de dood van JUNIUS in alle opzigten
een oorzaak van droefheid, ja van schade geweest. In 1594
had hij aan diens zijde plaats genomen en zich voor diens
invloed gebogen. Hij was zijn leerling geweest en later lid
van zijn familiekring geworden. Het lijdt bij mij geen twijfel,
of Junius heeft weldadig op comarus gewerkt, diens harts-
togten in toom gehouden en de uitspattingen van diens op-
loopendheid gebreideld. GomARrUS’ geschiedenis is vaak be-
schreven maar zijne lofredenaars zijn weinig geweest. Elders
is de verhouding, die er tusschen hem en scCaLIGER bestond,
toegelicht '; hier gedenken wij kortelijk den godgeleerde.
Hueo eRroTIUS uitte in een zijner brieven aan zijnen vriend
RUTGERS de vrees, dat de ljkzang, waarmede hij de nage-
dachtenis van armiNius getracht had te vereeren, GOMARUS
mishaagd mogt hebben *. In dien brief komt eene verklaring
voor van zeer groote waarde, dewijl dc geschiedenis van later
tijd de wijsheid, die haar in de pen gaf, in het helderste licht
geplaatst heeft. Nobis modica theologia sufficit, dus luiden de
gulden woorden, aangehaald te dezer plaatse, omdat dec man,
op wien wij het oog nu slaan, beschuldigd is van iets an-
ders te hebben gewild en iets anders te hebben doorgedreven.
Ik druk mjj liefst met omzigtigheid uit, want partijdig-
heid heeft ook comarts dikwerf hard veroordeeld. Over zijne
bekwaamheden is maar één stem; klassicker vorming dan hjj
genieten mogt, is kwalijk denkbaar. De loopbaan, waarlangs
opgedane bittere levenservaring de waarheden des geloofs doet
doorleven, was hem ontsloten, eer hjj het leergestoelte beklom.
Belgié, Zwitserland, Duitschland, FEngeland, hij heeft er ver-
toefd en gelecrd, en hij had bij de aanvaarding van zijn hoog-
leeraarsambt kunnen getuigen: “ik heb ook niet verzuimd te
‘leeren al mijn leven, al wat er strekken kan tot heil van

! Rlodg. Bijdr., 1868, blz. 27 vig.
¥ 8yll. epist. ed. BurMaN, I1, pag. 380.
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“kerk en school.” Toen hij nog te Frankfort a/M. het pre-
dikambt waarnam, had hij zijne krachten gewijd aan de ver-
nieuwde uitgaaf van een veel besproken werk, namelijk dat
van MARSILIUS VAN PADUA ', waarin deze regtsgeleerde en
raadsheer van Keizer LODEWIIK van Bejeren de suprematie
van den Keizer boven den Pauselijken stoel, niet slechts ten
aanzien van het wereldlijk gebied, maar ook ten opzigte van
dat des kerkelijken levens, had betoogd. In 1592 gaf coma-
RUS daarvan een herdruk met aanteekeningen en eene opdragt
in verzen aan den Paltzischen keurvorst FREDERIK IV. Zoo
bleek het, dat hij, de kerk dienende, de wetenschap niet ver-
gat en verklaarde zich de toon van achting, waarmede de
geleerden van zijn tijd hem bejegenden. Immers: spreekt

GROTIUS over hem — en hij doet het vaak — geen woord
van minachting laat hij ons hooren; schrijft vossius hem
brieven — en vele van de geschrevene zijn ons bewaard — op-

regte hoogachting laat zich uit in woorden van dankzegging,
in boekgeschenk, behartiging van huiselijke of maatschap-
pelijke belangen, ja, in den wensch om in het diepzinnig
leerstuk der praedestinatio van hem onderrigt te ontvangen.
Of coMARUS buitenslands vertoeft, of van Saumur weer maar
Groningen vertrekt, om daar godgeleerdheid en Hebreeuwsche
taalkennis te onderwijzen, geen scheiding van plaats breekt
de briefwisseling dezer mannen af; ze zijn en blijven vrien-
den en vriendschappelijk gezind.

Den achtsten Junij 1594 opende hij zijne lessen ter ver-
klaring van het N. Testament met cene korte rede over de
beteekenis van het woord verbond. Hoezeer die lessen teregt
hoog geschat werden, blijjkt ons zoodra wij de door eenige
leerlingen na zijnen dood uitgegeven dictaten inzien *. Deze
lessen beslaan een groot gedeelte zijner opera, waarvan het
overige gewijd is aan de bchandeling van dogmatische onder-

1 Eene omschrijving van het belangrijke dezes letterkundigen arbeids
geeft ons BAYLE op het artikel Menandrino (Marseille de).

2 De predikanten J. VEREEM, A. BIBELIUS en M. UBBENIUS, te Utithuis-
termeden, Warfhuizen en Warffum werkzaam, bezorgden in 1644 daarvan
den druk, die in 1664 in tweede (ik gis slechts nieuwe titel) uitgave
herhaald werd. SisELius gaf ook een epitome locorum communium Th.
van GOMARUS uit, waardoor hij, naar het getuigenis van zijnen oom,
den Deventerschen predikant c. siBeLius (Godg. Bijdr., 1849, blz. 533)
zich alle aanspraak op den dank van studenten en predikanten verwierf.
Reeds lang voor het verschijnen van dien (zoogenaamden) tweeden druk
der opera GOMART was ADOLPRUS SIBELIUs overleden, te weten 15 Maart 1652
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werpen, meestal in den vorm van Theses voorgedragen. Zijn
onderwijs was ongetwijfeld grondig; zijne belezenheid groot;
zijn ijver onuitdoofbaar; met groot gemak bewoog hij zich in
de wijsgeerige vragen van dien tijd, en wie ook in afstand of
klimmen van jaren verschooning mogt zoeken voor het aan-
vaarden van eenige taak, GoMarus stond altijd gereed. Tij-
dens zijn professoraat te Leiden klaagden curatoren vaak over
de slordigheid van vele professoren in het geven hunner lessen;
aangaande GOMARUS bewaart hun Resolutie-boek het getui-
genis, dat “hij niet geferieerd had.” Men moge met hem
verschillen in hetgeen hijj zijnen pligt noemde, men moct er-
kennen, dat hij het ernstig nam met hetgeen hij van zijnen
plicht achtte.

Waraeus was te Leiden zijn huisgenoot, te Middelburg
later zijn ambtgenoot; diens zoon, JOHANNES, hoogst waar-
schijnlijk auteur van het welbckende zita Walaei, verbergt
de donkere zijde van dat collegaschap niet; ja, met hoeveel
voorzichtigheid hij zich ook uitdrukke, toch blijkt maar al te
duoidelijk, dat waLaeus alleen tot den prijs van de meeste
inschikkelijkheid den vrede zoowat heeft kunnen handhaven.
Maar de achting voor de verdiensten van GOMARUS bij vader
WALAEUS was zoo diep gevestigd, dat hij, toen GuMARUSs
reeds lang te Groningen werkzaam was, bij eene ontstane
vacature te Leiden, diens benoeming aanraadde met betuiging
van volle bereidvaardigheid om hem in de faculteit de eerste
plaats toe te kennen. (GtoMaRUs zelf was door zulk een be-
wijs van welwillendheid diep getroffen en verklaarde op eene
zamenkomst van de vervaardigers der Staten-overzetting te
Leiden gehouden ', dat waLAEUs hem door bewijzen van
vriendschap beschaamd had en hij dezen opregtelijk verschoo-
ning vroeg voor de onaangenaamheden, dien geleerde te Mid-
delburg aangedaan.

Hoogachting voor de geleerdheid van GoMaRUS scheen
in de familie van WALAEUS een erfgoed te zijn; de jongste
zoon van dezen, BALDUINUS, bij des vaders dood nog student
in de theologie, daarna als kapellaan bij het Hollandsche
gezantschap te Parijs in dienst, gaf in 1653 een commen-
taar op de N. T. libri historici in het licht, wier voor-
naamste aanteekeningen, naar des schrijvers opgave en naar
de portretten op de titelplaat, ontleend waren aan de schriften

! Vita WALAEL, ed. BATES, pag. G35 sq.



106

van D. HEINSIUS, F. SPANHEMIUS, CASAUBONUS, BEZA, SALMA-
81US, DE DIEU, CAMERARIUS en — GOMARUS.

Overigens verzwijgen wij niet, dat vele tijdgenooten en na-
komelingen zeer ongunstig over den hoogleeraar geoordeeld
hebben; de overdrijvingen ter eener en anderer zijde afreke-
nende, behouden wij zeker het volle regt, om de stelling te
verdedigen, dat comarUs al te vaak het slagtoffer van zijn
humeur is geweest. Naauwelijks ken ik een schrijver, door
wien GOMARUS juister geschetst is dan door STOLKER '; “deze
GOMARUS was, in weerwil van zijn korzelig en oploopend
karakter, van zijne te groote eerzucht en zijne zwakheid om
te ligt het oor te leenen aan de inblazingen van anderen,
een man van rondheid en opregtheid, die veel achting ver-
diende, en niet alleen ARMINIUS verklaarde meermalen, dat
hij met hem, zoo hij slechts naar anderen niet geluisterd had,
in vrede zou kunnen leven, maar ook van hem zelve wordt
getuigd, dat hij, te eeniger tijd, met uitdrukking van droef-
heid, een zelfde verklaring deed, en klaagde, dat al de twist
aan het onrustig onbescheid der kerken of hare afgevaardig-
den te wijten was.” '

Nu verzet hjj zich tegen de benoeming van ArMINIUS, dan
ziet hij diens komst met verlangen tegemoet; luide beklaagt
hij zich over de leerbegrippen van zijnen ambtgenoot, en,
geroepen tot het afleggen eener vormelijke verklaring over
hun beider uniteenloopende zienswijze, getuigt hij openlijk bij
geschrift, dat bij hemn, voor zooveel hij weet, in de grond-
waarheden der Christelijke leer geen verschil gevonden wordt.
Later herhaalt hij, wijzigt hij, ja verwerpt hij door daden
deze verklaring; eerst verschillen zij niet, daarna een weinig,
eindelijk zooveel, dat GoMaRrUs zegt, met zulke gevoelens
niet voor Gods regterstoel te durven staan.

Hoezeer bewijst deze weifelende houding, dit medegesleept
worden, dat coMarus aan kwaad humeur toegaf en den moed
miste, om, gelijk hjj op het gebied der wetenschap zich zel-
ven durfde te zijn, op dat van handelen en doen heerschappij
over zich zelven te oefenen.

! De woorden komen voor in STOLKER'S gedachtenis van J. ARMINIUS
(1809), blz. 28, cene kerkelijke redevoering, die met zijne onontbecrlijhe
hijlage tot de geschiedenis der Christelijke kerk van a. yrey (1810), en
zijn opstel over MAURITS ¢n FREDERIK HENDRIK in betrekking tot de Re-
monstranter (1827) tot de veel te veel vergeten grondige verhandelingen
over dit tijdvak behoort.
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Een ander getuigenis betreffende den hoogleeraar ontleencn
wij aan hetgeen door de pen der Kerkedienaren der Remon-
stranten in 1623 over den OQOorspronck ende Voortganck der
Nederl. Kerkelijcke Verschillen in het licht gegeven is. Uit-
drukkelijk verklaren zij, dat “comaRruUs zelf de allereerste
noch de voorbarigste was om zich tegen ARMINIUS te kanten,
hoewel hij van natuur een zeer toornig en hevig man was.
Hij weet wat brieven hij dagelijks ontving van verscheiden
kerkelijken, om op arMINIUS’ lessen, disputen, woorden,
werken te letten en zich mannelijjk tegen hem te kanten.
Hij heeft zelf wel verklaard, dat hij wel had willen vrede
houden, maar dat de kerken (met dezen naam bedekten eenige
kerkmeesteren hun bedrijf) hem niet met vrede lieten™ *.

Bijj zulk een stand van zaken laat zich begrijpen, dat niet
alleen ten aanzien der leer, maar zelfs ten aanzien van het
ambt, twisting tusschen beiden ontstond en GoMARUS ARr-
MINIUS beschuldigde van een involare in suam professionem;
zoodra laatstgenoemde ook collegie gaf over de schriften des
N. T., verlangde GcoMarus dat ArMiNiUS alleen bj die des
0. T. zlch bepalen zou.

Het heeft vroeger en later niet ontbroken aan dezulken,
die uit de handelwijze van covaruUs bij en na den dood van
ARMINIUS grond ontleenden om den hoogleeraar sterk te ver-
oordeelen. Men weet, hoe noode hij BERTIUS als lijkredenaar
van ARMINIUS zag optreden; men kan gemakkelijk gissen,
hoeveel ergernis bjj hem de inhoud der lijkgedichten op Ar-
MINIUS moest verwekken; ARMINIUS steeds te hooren roemen
als den man des vredes en der waarheid, in al die gezangen
de stelling van BERTIUS uitgewerkt te vinden: fuisse in Ba-
tavia virum, quem qui norant non potuerint salis aestimare,
qui mom aestimarunt, nunquam 3atis cognoverint — waarlijk
het is vrij natuurlijk, dat comarus daarover ontstemd werd.
En de wijze waarop hij zijne ontevredenheid over de lijkrede
van BERTIUS uitte, in zijn ten jare 1609 gedrukt Bedencken,
is wel in staat, ons over GOMARUS gunstiger te doen denken,
dan gewoonlijk geschiedt *.

! t. a. p., blz. 12.

2 Onze waardeering van dit geschrift des hoogleeraars verschilt dus zcer
met het oordeel, daarover door de weduwe cn brocders van ARMINIUR
uitgebragt in de woorden gerigt tot den lezer van de verelaringhe yacoBl
ARMINIT aengaende zijn ghevoclen, enz., gedrukt te Leiden, in 1610.
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Hij betunigt niet te willen onderzoeken ‘‘datgeen wat tot
lof en prijs van den overledene zoo overtollig gezegd is ; hoe-
wel diens medegenooten van Genéve, Bazel en Leiden hun
memorie niet hebben verloren en anders betuigen”, maar te
zullen stilstaan bij des orateurs oordeelvellingen over ArMI-
Niws in betrekking tot het punt van den bestaanden godge-
leerden strijd.

Uitdrukkelijk verzekert GoMARUS, aan het sterfbed van
JuNius staande met diens zoon, gehoord te hebben hoezeer
Junius gekweld werd door vrees, dat ARMINTUS nu tot het
hoogleeraarsambt zou geroepen worden; dat hij zelf, coma-
RUs, indien hij toen reeds gekend hadde hetgeen ARMINIUS
tegen PERKINS geschreven heeft ', zich met kracht tegen
zijne benoeming verzet en nooit hem gedoctoreerd zou hebben.
Vooral echter komt hij op tegen de stoutheid van BeRTIUS,
die had durven zeggen, dat ‘“‘ArMINIUS van het gevoelen van
BEzA door de leiding des H. Geestes, in een ander gevoerd
is, hetwelk hij tot het einde des levens standvastig heeft
voorgestaan”. ‘Van die leiding des Geestes had BERTIUS wel
mogen zwijgen, dewijl die Geest niet voert tot verwarring,
maar tot eenigheid en waarheid”. Verpletterend is de taal
van GOMARUS, als hij hier in druk voor de ocogen van BER-
Tius legt een brief, door BERTIUS 7 Maart 1608 aan den
Delftschen predikant JAN BARENSEN geschreven, waarin de
woorden voorkomen: ‘“wenschende menigmaal, Jacobs Schalk-
heit * te Amsterdam ware gebleven”.

Zullen wij het covarus kwalijk nemen, dat hij ontstemd
is, als BERTIUS verzekert, dat ARMINIUS de regte manier van
studeeren weer in zwang gebragt en de heilbegeerige jeugd
tot de zuivere fonteinen der waarheid gebragt heeft? Voegt
het coMARUS niet, een beroep te doen op de leerlingen, die
de lessen van JUNIUS, van TRELCATIUS, vader en zoon, en
van hem zelven gehoord hebben, ten bewijze dat men niet
eerst van ARMINIUS is gaan leeren, wat ter zaligheid noodig is?
Hij wordt warm, waar hij uitroept: ‘de studenten zullen
ook wel weten, van wien zij, een deel onder hen, geleerd
hebben, zoo te zoeken, groot te achten en te prijzen de
bocken en het gevoelen van de vijanden onzer kerk, coorx-

1 GoMaRUs bedoelt ARMINII examen modestum libelli GUILIELMI PER-
KINSIT de praedestinationis modo ct ordine, itemquc amplitudine gratiae
divinae.

2 Met deze benaming wordt arMINIUS aangeduid.




109

HERT, SOCINUS, CASTELLIO en anderen van diergelijjk slag.
’t Is hun niet onbekend, wanneer op de baan gekomen zijn
de onnutte quaestién (waarvan de universiteit lang gewaagd
heeft en die wij met veel moeite door leeren en vermanen
nedergezet hebben) de contingente; nmecessario; concursu gratiae
et liberi arbitrii sufficienti; velleitate; welk laatste ook in de
conferentie over den vrijen wil gehoord is, maar alzoo ARMI-
N1us verklaarde, dat hij niet wist met wat woord hij het ver-
talen zou, zoo heb ik gezegd, dat ik mijn antwoord daarop
sparen zou totdat hij een Nederlandsch woord zou gevonden
hebben. De studenten zullen ook niet ligt vergeten zijn van
wien het uitgegaan is, dat men is begonnen onder hen te
twijffelen aan de waarheid der leere van de confessie en den
catechismus. Het ware te wenschen, dat de orateur, tot

lof van den overledene met waarheid voor te geven, zich .

zoude hebben bemoeid, waartoe hem geen stof ontbrak.”
Zoo ontboezemde GoMARUS, kort na de uitgave der ljjkrede,
zijne- gevoelens en aanmerkingen op het onderwijs van ARmiI-
N1us. Dezelfde bedenkingen waren ook door anderen gemaakt.
In een brief, door JoH. ACRONIUS, predikant te Groningen,
in het laatst van 1608 aan c. VORsSTiIUS gezonden ‘', betuigt
deze: non desunt idonei testes, principem factionis hujus
(ArMINIUS wordt bedoeld) BELLARMINI tomum ultimum, ut
irrefatabilem (verba ejus refero) et sociNi scripta de meliore
nota aliis commendasse. Et hos scriptores Leydae juventus
terit, spretis et explosis CALVINI, BEZAE, MARTYRIS, ZANCHII,
URSINI et similinm scriptis omnibus. Idque haud dubio Prae-
ceptoris instinctu, acerbius subinde hos pro lectione flagellantis.
Wat acrox1us beschreef, werd bijna op gelijke wijze door
BOGERMAN gelaakt, toen deze aan w. HELMICHIUs aldus zijn
hart uitstortte *: quid sunt libros socini aliorumque Samo-
sateniorum mittere in manus studiosorum; palam docere
fidem seu 76 moredew ipsum nos justificare, non ejus objectum !
quid est, dubitationem studiosis injicere de veritate realis sa-
tisfactionis J. cHRIsTI? Quid est, studiosos hortari, ne mor-
dicus adhaereant receptae doctrinae, sed omnia in utramque
partem semper expendant, dubitent? esse graves causas du-
bitandi de multis. Taceo, quod hisce diebus sim locutus stu-

! Bij cren1Us, Antm. phil. et hist., X, pag. 290.
2 De brief is afgedrukt door EDEMA V. D. TUUK, in diens voortreffelijke
Dissertatie: Jokannes Bogerman, 1868, blz. 312 vig.
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dioso, qui D. ARMINIO familiaris et alias doctus fassus est,
se auctore ARMINIO et SOCINO judicare magnas esse rationes
dubitandi de doctrina Trinitatis.

GomaruUs herhaalde openlijk deze grieven en gaf daarin
een blijk van opregtheid, dat wij te hooger schatten, naar-
mate het schaarscher ook in die dagen te vinden was. En
wel verre, dat wij met STOLKER ! ten nadeele van GOMARUS
verklaren, dat ‘hjj zoo min zijn misnoegen over de lijkrede
van BERTIUS, als over het lofgedicht van crOTIUS verkroppen
kon,” achten wij het volkomen verklaarbaar, gegrond en eer-
lijk, dat hij er door verontwaardigd was en die verontwaar-
diging lucht gaf. Zelfs.onder degenen, die bij den dood van
ARMINIUS diens lof verkondigd hebben, waren er die vreesden
GOMARUS daardoor onaangenaam te stemmen. Wijj spraken
reeds over het gedicht, door GROTIUS op ARMINIUS ver-
vaardigd, waarvan hij aan zijnen vriend RUTGERS schrijft *:
magnas tibi gratias debeo, quod virum optimum D. oMarUM
non passus es nescire nimiam editoris licentiam in meo car-
mine, simul quod de nova editione me admones; quare trans-
mitto exemplar emendatum manu mea, quod sequi Typogra-
phus poterit. Rogo commendes mihi oculos tuos, ne quid
denuo peccetur. Visum mihi est etiam ad coMaRUM scribere,
ne putet me, quod ARMINII memoriam benigne colui, ipsius
honori detractum, aut controversiis pragjudicatum velle, qua-
rum magnam partem me non intelligere ingenue profiteor.
Ligt in- deze woorden geen beroep op GOMARUS’ gevoel van
billijkheid ten aanzien eener gepaste hulde aan de nagedach-
tenis van ARMINIUS? Trouwens, GoMARUS erkende, dat er
naar waarheid veel tot lof van ARMINIUS te zeggen ware ge-
weest. GoMARUS oordeelde juist; zoo oordeelde men in dien
tijd vrij algemeen over ARMINIUS; eerst toen de vervolgingen
tegen de Remonstranten aangevangen waren, werd het ge-
woonte ook den persoon van ARMINIUS in een ongunstig licht
voor te stellen. Op merkwaardige wijze is dat gebleken en
door STOLKER reeds aangewezen.

Wanneer men met elkander vergelijkt de drie oudste wer-
ken, waarin de geschiedenis der Leidsche hoogeschool behan-
deld wordt, namelijk het welbekende van MEURsiUS , Jllustris

1 Rede ter gedachtenis van . ARMINIUS, 1809, blz. 84.
2 Sylloge, ed. BurMaN, II, pag. 380. Het feit waarop arorius doelt,
i« mij niet nader bekend.
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Academia Lugd.-Batava id est virorum clarissimorum, icones,
elogia ac vitae, dat in 1613 het licht zag; de Lllustrium Hol-
landiae et Westfrisiae ordinum alma academia Leidensis, in 1614
uitgegeven en gewoonlijk aan ORLERS toegekend, met de in
1625 verschenen Atkenae Batavae van MEURSIUS , ontdekt men
de groote wijziging, die in de waardeering van ARMINIUS
inmiddels plaats gegrepen bad.

Opmerkeljjk en afkeurenswaard is deze wijziging in hooge
mate. Meursius sloot in 1613 zijn vifa ARMINII, in de bo-
vengenoemde Iconmes, elogia ac vitae, aldus: ' Professione lau-
dabiliter gesta, cum de quibusdam Theologise capitibus seor-
sim sentiret, a multis varie exagitatus, vir animi mitissimi,
et tam duro exercitio impar, dolore confectus in morbum in-
cidit lentum ac gravem, cum quo aliquamdiu conflictatus vivere
desiit x1x Octob. Ann. cio1dCIx aetatis XLIX; terwijl het vita
aanvangt met de woorden: hoc praeclarum ingenium Oude-
watria extulit, en aan het slot een loffelijk epitaphium is
opgenomen, evenzeer als gij op de voorlaatste bladzijde van
het boek het gedicht van 1. REAEL op ARMINIUS gedrukt vindt.
De auteur der alma Acad. Leid. deelt pag. 54 letterlijk mede,
wat MEURSIUS in 1613 schreef, behalve dat hij, hier even als
bij andere vitae, de lofgedichten dadelijk op de epitaphia volgen
laat. De verhouding waarin die boeken van 1613 en 1614 tot
elkander staan, is moeijjelijk te verkluren. De meest waar-
schijnlijke gissing is deze: wat ORLERS in zijne bekende Be-
schrijving van Leiden over de hoogeschool geschreven had,
was door MEURSIUS in 't Latijn vertaald, door hem en ande-
ren vermeerderd, en zoo in 1613 in het licht gezonden;
gelijk hij zelf getuigt in de Praefatio voor de Athenae Butavae
van 1625. Een onbekende — ORLERS zelf wel niet — schijnt
in 1614 eene andere Latijnsche uitgaaf bezorgd te hebben,
terwijl in de opdragt over het in 1613 uitgegeven met geen
woord gesproken wordt. Die uitgave van 1614 is veel beter,
dan zij die in 1613 het licht zag: alleen is het vreemd en
mij volstrekt onverklaarbaar dat in den druk van 1614 het
vita AUGON. GROTII is weggelaten; in dien van 1613 komt
het voor. Zoo men als reden zou aanvoeren, dat het boek
van 1614 in den- eigenlijjken zin alleen de levens van hoog-
leeraren levert, en dus GROTIUS geen plaats kan geven, dan
ziet men voorbij, dat onder de godgeleerden wel aan MARNIX -

1 Daar het boek niet gepagineerd is, neem ik hier de plaatsen over.
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cen rang is ingeruimd; doch de onwaardige behandeling, die
ten aanzien van GroTIUS in de verschillende uitgaven der
oudste, Latijnsche beschrijving der Leidsche hoogeschool ge-
pleegd is, werd elders door mij veroordeeld '.

In 1625 heeft MEURSIUS, weer over ARMINIUS schrijvende,
een anderen toon aangeslagen. De aanhef van het vifa is
niet meer: hoc praeclarum ingemium, maar luidt eenvoudig:
kunc nobis dedit Oud. Het lofzeggende slot is weggelaten,
evenals het epitaphium en het gedicht van 1. REAEL. Schande
over het hoofd, het hart en de pen van MeUrsius. In zjjn
werk geeft hij proeven van lakenswaardige zwakheid, niet
slechts tegenover de nagedachtenis van ARMINIUS, maar ook
tegenover andere hoogleeraren, wier namen, na het houden
van de Synode-nationaal, een ongunstigen klank verkregen
hadden. Het vita van cooLHAEs vindt gij niet weer in de
uitgaaf van 1625; dat van GULIELMUS CODDAEUS is besnoeid ;
van dat van CONRADUS VORSTIUS en SIMON EPISCOPIUS is in
de Athenae Batavae geen spoor meer te vinden, alsof zjj niet
in dien tijd naar hunne aanstelling tot de burgers van het
Bataafsche Atheen behoord hadden.

Zoo het mogelijk ware in het uitbrengen van eenig oordeel
personen en zaken gescheiden te houden, ARMINIUS zou van
verschillende zijden grooten lof weggedragen hebben. Want
daar is nooit op eenigen deugdelijken grond aan zijne meer
dan gewone bekwaamheden getwijfeld. De pennen van allen,
die ons zijn leven beschreven hebben, — zij waren vele —
zijn niet uit de handen gelegd, zonder als laatste taak woor-
den van lof op papier te hebben gebragt, wat zijne bekwaam-
heden en wat zijne persoonlijkheid betrof. Onverdachte ge-
tuigen, als BAUDART ?, verklaarden, dat ARMINIUS was “be-
leeft, vriendelick ende conversabel, seer gespracksaem ende
derhalven seer aengenaem bij groot en cleyn. Sprack men
van swaerwichtige saken, hij deed er het sijne bij; brocht
yemant wat genoechelicx voort, hij wist er wat bij te verha-
len van gelijcke stoffe; wilde men musiceren, hij was oock
willich daartoe. In het onthalen ende tracteeren van een goet
vrient was hij liberaal ende gastvrij, oock willich om bijj een
goet vrient vrolic te sijn ende goet chier te maken ende dit
alles in eere ende met maete.”

1 Qeschiedkundige Nasporingen, I, bl. 13 vig.

2 Memorien ofte cort verhael der gedenckmeerdichste so kerckelicke als
werelthicke Gheschiedenissen, 1624, 1, Eerste boek, bl. 4.
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De loop zijner lotgevallen is bekend. Waartoe hier de
bijzonderheden van dat leven herhaald, die vaak beschreven
en algemeen verbreid zijn.

Letten wjj alleen op den godgeleerde, op den hoogleeraar,
die aan de zijde van GOMARUS geplaatst werd.

Allereerst moet ons de verklaring van het hart, dat wij de
benoeming van ARMINIUS tot het professoraat een groote fout
durven noemen.

Vragen wij, wie de voornsamste personen waren, aan wier
tusschenkomst de benoeming van ARMINIUS moet toegekend
worden? Men heeft beweerd aan JUNIUS zelven; men heeft
gewezen op THYSIUS, den boezemvriend van GOMARUS; maar
nergens bljjkt hoever die, door anderen ontkende, aanbeve-
lingen gestrekt hebben. De meesten verklaren ten stelligste,
dat niemand anders dan UYTTENBOGAERT hier de invloedrijke
man is geweest, gelijk hij zelf, geheel in overeenstemming
met de berigten van het Resolutie-boek der curatoren, ver-
haalt. Rondweg erkent hij deze twee punten: eerstens, dat
hijj, door hooggeplaatste personen naar zijne meening over
ARMINIUS gevraagd, zijn gunstige gedachten betreffende diens
bekwaamheden uitgesproken ; ten andere, niet verzwegen heeft,
dat ArMINIUS, toen predikant te Amsterdam, door sommige
leeraren van onregtzinnigheid beschuldigd werd.

Die hooggeplaatsten, in wier tegenwoordigheid hij deze ver-
klaring heeft afgelegd en die met zeer weinig moeite aangaande
de juistheid van UYTTENBOGAERT'S tweeledig berigt zich
konden overtuigen, hebben toch op de benoeming van ARMI-
Nius aangedrongen. Niemand ijjverde sterker dan zijn vroe-
gere commilito te Genéve, de invloedrijke Raad van den hove
van Holland, NicoLAaas CroOMHOUT, san wien ook Dousa,
nadat de beroeping door ARMINIUS aangenomer was, een lof-
gedicht wijdde. Bjj de plaats gehad hebbende onderhande-
lingen tusschen de curatoren en de burgemeesters van Am-
sterdam, die eerst niet bereid waren ARMINIUS te ontslaan,
was UYTTENBOGAERT tegenwoordig; prins MAURITS, even
gunstig voor het welslagen der uitgebragte benoeming ge-
stemd, had hem vrijheid gegeven, om aan burgemeesters te
beloven, dat de prins het zijne zou aanwenden bij de regee-
ring van Bergen op Zoom, opdat deze thans den predikant
BASELIUS den jonge zou ontslaan, ingeval Amsterdam ter
vervanging van ARMINIUS dien weer wilde beroepen, hoewel
hij vroeger een dergelijk beroep had afgeslagen. De Amster-
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damsche regeering week voor al dien aandrang en veroorloofde
ARMINIUS naar Leiden te verhuizen .

Gaat men den loop dezer onderhandelingen na, dan zou men
wanen, dat er over de benoeming van een diplomaat, niet
over die van een professor in de godgeleerdheid gehandeld
is; toenmaals, even als nu, kon het niet anders dan ergerlijk
voor de kerk zijn, dat haar op zoodanige beroeping geen de
minste invloed gegund werd. Althans verdient dit wel onze
opmerkzaamheid, dat, na de benoeming van ARMINIUS, op de
Zuid-Hollandsche synode van 1603, het wenschelijke ernstig
besproken werd, om “bij de Heeren Staeten te verzoeken
‘“verbetering van de statuten academiae nopende de verkiezing
“der professores theologiae, dat voortaan geene verkoren wor-
“den buyten advies van de gedeputeerden der Synode, de-
“welke toekomt, zorge te dragen, dat de theologische facul-
“teit met goede professoren bezet wordt™ *.

Wi zullen er UYTTENBOGAERT geen verwijt van maken,
dat hij, toen het ingebragte bezwaar niet van beteekenis werd
geacht, voor de beroeping geijverd heeft; maar dat de ver-
zorgers der school het bezwaar niet geteld en gemeend heb-
ben, dat het bij een voorgesteld en werkelijk plaats gehad
hebbend onderhoud tusschen GoMARUS en ARMINIUS gemak-
kelijk kon worden vereffend, is en blijft laakbaar. ARMINIUS
en zijne vrienden hebben nooit kunnen ontkennen, dat de
nieuw benoemde ten aanzien van het leerstuk, den naam van
Cor ecclesiae dragende, niet was een Calvinist, in den vollen
zin des woords. Hun beroep op HOLMANNUS, die ook ten
aanzien der praedestinatio andere gevoelens gehad had en
daarom toch niet bemoejjelijkt was, doet niets af, dewijl eens-
deels nooit bewezen is of zelfs worden kan, dat HOLMANNUS
in dit gevoelen stond, anderdeels het afwijken van de kerk-
leer niet vergoelijjkt werd door den vermeenden voorgang van
anderen. Het feit bestond, dat men te Amsterdam aan de
gevoelens van ARMINIUS ergernis genomen had en niet slechts
van de zjjde eener onkundige menigte, neen, van de zijde
van personen, die binnen de kerk veel naams bezaten. Niets

1 De bemoeijingen van UYITENBOGAERT strekten zich zoo ver uit, dat hij
voor kosten der curatoren naar Bergen op Zoom reisde, om daar de zaak
van BASELIUS in orde te brengen. Wat hij van reisgeld overhield, gaf
hij terug, en verkreeg van curatoren ten geschenke een zilveren kop,
ter waarde van honderd gulden.

2 Vgl. x1st en MoLL, Kerkhist. archicf, 1, blz. 168 vig.
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is ligter, dan daarin te vernemen stemmen van nijd en af-
gunst; niets is echter onbillijker; het verschil liep niet —
gelijk wel eens door de voorstanders van ARMINIUS verbreid
werd — over bijzaken; het liep over hetgeen in confessio en
catechismus als hoofdzaak werd voorgedragen. Dat heeft
GOMARUS van den beginne af volkomen juist ingezien, in
schriftelijke en mondelinge voordragt betoogd, in overeen-
stemming met andere dienaren der kerk.

Zooveel moest in ieder geval aan de curatoren der hooge-
school, in weerwil van de sterke aanbeveling van den raads-
heer croMBOUT, die toen, gelijk men weet, nog geene zit-
ting in han collegie had, duidelijk zijn, dat zij, ArRMINIUS
kiezende, een gewaagd stuk ondernamen. Al gaven hem de
voedsterheeren en opzieners der Amsterdamsche gemeente een
goed getuigenis van leer en leven ', ieder wist, dat er aan
de zuniverheid van het eerste sterke twijfel bestond. Mogt er
de bloei, de vrede, de goede naam der hoogeschool aan ge-
waagd worden? Had zij, pas geyestigd, geen dringende be-
hoefte aan een ongestoorden gang van het onderwijs? Kon
de voorspoed van Francker niet leeren, dat gelijkheid van
godgeleerde rigting onder het onderwijzend personeel een
levensbehoefte der akademie was?

Dat armiNius kwam, laat zich gereedelijk verklaren; stoffe-
lijke voordeelen — een tractement, voorloopig van twaalf hon-
derd gulden met toezegging van tegemoetkoming in de kos-
ten zijner woning (TRELCATIUR J'., de buitengewone hoogleeraar,
genoot slechts vijf honderd gulden) terwijl hij dadelijk een
aanzienlijke gift ontving ter bestrijding van hetgeen zijn ver-
hnizen, zijue vestiging, en zelfs het behalen van de doctorale
waardigheid gekost had — lokten zeker niet alleen hem
naar Leiden, maar hij kwam vol lust om voort te planten
’tgeen hij als christelijke waarheid hoogschatte. Wie is niet
overtuigd, dat hij, met de levende stem en de vlugge pen de
wetenschap dienende, voor zich zelven onverpoosd gestreefd
heeft, om bij eigen ervaring te smaken al wat er opbeurends
en versterkends ligt in de spreuk, die hij als symbolum lief
had: bona conscientia paradisus.

Wat de curatoren der school wel zullen gevoeld hebben

1 Vgl. rEceNBoOG, Historie der Remonstranten, I, blz. 64 vigg., waar
de onjuiste mededcelingen over de zaak van dit getuigenis-geven, door
TRIGLAXD, Kerkelijhe Geschicdenissen, blz. 281 vlgg. verbreid, bestreden
worden.
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toen zij den storm zagen opsteken, wiens nadering voor hen
geen geheim kon wezen? Dachten zij waarlijk, dat hij zoo
gpoedig en spoorloos zich zou laten bedwingen als zij schijnen
verwacht te hebben, wanneer wij afgaan op den laconieken
inhoud van hetgeen deswege in hun Resolutieboek voorkomt.
Op hunne vergadering van Augustus 1605 namen zij kennis
van een gravamen, door de classis van Dordreckt bij de Noord-
en Zuid-Hollaudsche synode ingediend, waarbij de classis hare
bezorgdheid te kennen gaf over de haar ter ooren gekomen
differentién, betreffende hoofdpunten der leer tusschen de
professoren der Leidsche universiteit. Curatoren deelden den
inhoud van dit gravamen aan de betrokken personen mede
en ontvingen van dezen een bij hunne Resolutién opgenomene,
door ARMINIUS, GOMARUS en TRELCATIUS geteekende verkla-
ring, waarin zij eerst hun misnoegen uitdrukten over de han-
delwijze der classis, en wijders verklaarden, dat er wel onder
de studenten veel verdeeldheid, maar onder hen eenheid van
gevoelen bestond ; eene verzekering ook door den regent van
het Staten-collegie cucHLINUS onderteekend. Op dit advies
beriepen zich curatoren tegenover de synode hunner provincie
en drukten daarbij hunne verwachting uit, dat de eerlang te
houden synode generaal of nationaal wel den vrede bevor-
deren zou.

Verder geen woord, geen enkel woord over de tusschen
ARMINIUS en GOMARUS ontstane en klimmende geschillen.
Slechts deze wenk: de disputen der studenten, die openlijk
gehouden werden, waren sints eenigen tijd gestaakt en nu
betuigden curatoren hun verlangen, dat deze mogten hervat
worden, zijnde zij bereid professoren voor de aan te wenden
moeite schadeloos te stellen. Een half jaar later ontvingen
de hoogleeraren woorden en stoffelijke bewijzen van dank, daar
de disputatién der studenten inmiddels weder gevoerd waren
geworden.

Meenden nu werkelijk curatoren, dat de zaken tusschen
ARMINIUS en GOMARUS tot op een synode nationaal konden
bljjven als ze waren? Was het GomARUS alleen, die erkende
dat de gevoelens van ARMINIUS bepnald streden met de kerk-
leer? Wat mij betreft, ik mag niet ontkennen, dat ArRMINIUS’
houding ten aanzien van dit punt mij zeer mishaagt. Eerst
schijnt hij alleen eene hem eigene opvatting van Rom. IX te
verdedigen, dan — ik denk hier aan den conventus praepara-
torius, in Mei 1607 gehouden — dringt hij aan op de door
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een synode nationaal te houden revisie van confessie en cate-
chismus, en toen het bleek, dat comARrUs en diens vrienden
in werkelijjkheid deze revisie niet begeerden, — hoe door en
door onprotestantsch dit hun aarzelen of weigeren was — doch
haar tot eene bloote formalititeit wenschten te maken, hield
ARMINIUS op verder naar een synode te verlangen maar deed
zich nu voor als voorstander der waardeering van afwijkende
gevoelens, alsof die afwijkende gevoelens niet betroffen wat
voor GOMARUS, ja voor de Hervormde kerk dier dagen het fon-
dament des zaligmakenden geloofs was. Gaat men aandachtig
de gedragingen van ARMINIUS na, tegenover de gedeputeerden
der synode en der staten, zijne verdediging tegemover kerke-
ljke en wereldlijke personen, dan bejammert men het ten
zeerste, dat hij steeds pogingen aangewend heeft om voor zich
het praedicaat van belijder der Hervormde kerkleer te vra-
gen, terwijl het hem niet toekwam. Want wat is op dit ge-
bied grooter ketterij dan te verklaren, dat in de regtvaardig-
making des zondaars voor God niet de geregtigheid van
CHRISTUS den menschen als regtvaardiging wordt aangerekend,
maar de daad van gelooven door de genadige aanneming Gods
die geregtigheid is, waardoor de zondaar voor God geregt-
vaardigd wordt.

De onverwachte dood van ARMINIUS maakte voor korten
poos een einde aan de heerschende spanning. Curatoren hul-
digden ’s mans nagedachtenis door ten behoeve zijner begra-
fenis en wegens den toestand zijner nagelaten betrekkingen aan
de weduwe eene som van drichonderd gulden toe te kennen.
Breed te gewagen van de lofspraken, door zijne vrienden en
voorstanders op hem geuit, komt niet bij ons op, die aan
dergeljjke klanken slechts geringe waarde toekennen. Maar
onvermeld te laten het getuigenis door den Bremenschen
godgeleerde M. MARTINIUS, die hem persoonlijk gekend en
zeker niet eenzijdig gunstig beschouwd heeft, afgelegd, dat
zou afkeuring verdienen. ‘ARMINIUS scheen mij toe een man
te zjjn, die God waarlijk vreesde, die doorgeleerd, zeer
geoefend was in theologische zaken, bedreven in de H. S.,
huiverig om godgeleerde waarheden met wijsgeerige woorden
uit te drukken.”

Wat MARTINIUS hem tot lof toerekende, werd juist door
anderen in hem berispt. Wij zjjn in de gelegenheid gesteld
om te vernemen hoe een van ARMINIUS' hoorders over den
inhoud van het onderwijs zijns leermeesters oordeelde.
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Deze hoorder hcette casPAR SIBELIUS, studeerde gedurende
de jaren 1608 en 1609 te Leiden ', en liet zich aldus over
des hoogleeraars lessen uit: in numerum sociorum collegii
Theologici privati doctoris ARMINII adscriptus, multa observavi,
quae si ignorassem, in coecos infandosque errores induci facile
potuissem. Nam in isto collegio a lectione operum et tracta-
tuum CALVINI, BEZAE, ZANCHII, MARTYRIS, URSINI, PISCATORIS,
PERKENSIT, aliorumque doctissimorum et optime de Ecclesia
cHRISTI meritorum Theologorum abstrahebamur, solam scrip-
turam sacram inspicere jubebamur, sed juxta SOCINI, ACONTII,
CASTELLIONIS, THOMAE AQUINATIS, MOLINAE, SUAREZII alio-
rumque Gratiae hostinm scripta summe nobis commendabantur.
Et sane molestis illis temporibus, in publicis auctionibus et
tabernis litterariis, istorum Arianizantium, Samozateniozantiom
et Pelagianizantium authorum scripta duplo carius veniebant,
quam orthodoxorum Theologorum libri.

De woorden, die het meest opmerkelijk zijn, heb ik onder-
streept. ARMINIUs drong aan op ket lezen der Schrift. Wi
weten, dat hi) de werken van caLvIIN op hoogen prijs stelde,
den studenten de lezing van de Institutio ernstig aanbeval,
at, cum delectu, ut omnium hominum scripta legenda sunt *.

Ongetwijfeld heeft hij denzelfden regel toegepast op de
schriften der auteurs van andere rigting en moet het hem
niet geweten worden, dat de studeerende jongelingschap gaarne
eens las, wat op andere collegién met den banvloek der ket-
terij gestempeld werd. Doch dat een student als sIBELIUS,
die reeds eer hjj te Leiden kwam buitenlandsche hoogescholen
bezocht — trouwens hij was Duitscher van geboorte — niet
voelde, dat hij het karakter van ARMINIUS’ lessen met de
woorden ‘‘solam sacram scripturam inspicere jubebamur” be-
schrijvende, daarin een uitnemende lofspraak uitte; dat de
predikant latere jaren aan dat onderwijs denkende, schrijven
kon: ego Deo ex intimis cordis penetralibus gratias ago,
quod me ex seductorum laqueis ereptum, in agnitione volun-
tatis suae et veritatis Euangelicae cum omni sapientia et
intelligentia conversarit et confirmarit — dit bewijst, dat de
invloed van GoMirrs door dien van ARMINIUS niet overscha-
duwd is en de kerkelijke dogmatiek, door GomaRUs vertegen-

U Godg. Bijdragen, 1849, blz. 522.
3 Vgl. de Bijdrage voor de letterk. geschicdenis ran cavvnix's Institutio,
fodg. Bijdr. van 1868, blz. 861 vlgg.
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woordigd, nog niet veel te vreezen had van de bzbelsche theo-
logie, als wier tolk arMINIUS optrad. Hierin stel ik zijne
-beteekenis voor dien tijd; ik keur het af, dat hij niet luider,
niet consequenter voor deze opvatting van zijne taak is uit-
gekomen, en tegenover synoden en staten zijne afwijking,
Jja kleinschatting van de kerkelijke leer beleden heeft. Toen
hij kon begrijpen, dat men geen ingrijpende revisie van con-
fessie en catechismus wilde, bleef hem slechts één weg open —
te treden buiten de gemeenschap der kerk, wier belijdenis hij
niet meer kon gezegd worden te zijn toegedaan. In zulk een
geval is heengaan geen ondergaan, is wijken geen lafheid;
integendeel, openbaring van moed, om voor de overtniging
des harten een offer veil te hebben.

Weinig maanden na den dood van arMiNius brak de tjjd
aan, waarop de godgeleerde faculteit geen hoogleeraar bezitten
zou. In de laatste maanden van 1610 en de eerste van 1611
verspreidde zich het gerucht, dat de staten van Zeeland over
de vestiging van een theologiesch collegie in .Middelburg dach-
ten, om het kwaad te voorkomen, dat gevreesd werd, wan-
neer te Leiden geen opleiding in de regtzinnige leer meer
zou plaats hebben. Het scheen wel als verdubbelde coMarUS
nu zjjn ijver om zijn hoorders in de regtzinnigheid te onder-
wijzen; sedert geruimen tijd gaf hij geen exegetiesch collegie,
maar dicteerde en disputeerde over tkeses, waarin de hoofd-
zaken der kerkleer verdedigd werden. Curatoren waren weinig
tevreden met dezen vorm van het onderwijs; zij noodigden
GOMARUS uit om te willen verschijnen in hunne zamenkomst
van Febr. 1611, en deden hem daar het dringend verzoek,
om het “onderwijs in de schriften” weder op te vatten, dat
over zijn ‘‘theses” te staken of te bekorten, en herinnerden
hem met nadruk, dat de staten openbare gesprekken cn
twistredenen over het leerstuk der praedestinatie verboden
hadden, terwijl zij hun ongenoegen betuigden over het tot
hen doorgedrongen gerucht, alsof hij jongelieden afraadde
naar Leiden ter studie te gaan, dewijl zij dan de lessen van
VORSTIUS, die tot opvolger van.ARMINIUS verkozen was, zou-
den moeten hooren. Curatoren willen gaarne den luister der
school verhoogen en deelen hem hun voornemen mede om
naast VORSTIUS 00k MOLINAEUS uit Parjs en ARNOLDI van
Leiden te beroepen, laatstgenoemde alleen om in de vacature
te voorzien, zoolang VORSTIUS nog niet gekomen was.

Gomarus had zijn antwoord gerced: ten aanzien van be-
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velen aangaande het bepalen, welke godgeleerde onderwerpen
al of niet besproken moesten worden, dacht hij, Gode meer
te gehoorzamen dan menschen; in de behandeling zijner theses
stelde hij groot belang, en hoopte deze taak binnen drie weken
af te maken. Met ARNOLDI zamen te werken, zou hem on-
mogelijk zijn. Als wilde hij voorloopig te kennen geven wat
hij voornemens was te doen, sprak hij van het gerucht, dat
te Middelburg een collegie gevestigd, te Harderwijk eene uit-
breiding der hoogeschool zou plaats hebben.

Naar Middelburg vertrok hij werkelijk, bij zijn afscheid van
de studenten verklarende dat hjj ging, dewijl hij niet met
VvORsTIUS in een faculteit wilde zamenwerken. Het deerde
hem niet, dat de godgeleerdheid geen enkel academiesch on-
derwijzer in Leiden overhield; hij haastte zich te gaan eer
VORSTIUS kwam, en verliet Leiden, daar een naam achterla-
tende, die bij velen in' duurzaam aandenken bleef, als gedra-
gen door een godgeleerde van groote bekwaamheden. Z66
over hem oordeelende, meenen wij billijker te spreken dan
TAURINUS, die niet schroomde in een brief aan UYTTENBOGAERT,
24 Dec. 1609, over GOMARUS een uitspraak te herhalen, die
JuN1us weleer zou gedaan hebben: kominem istum mirum in
modum sibi placere in suis commentis et omnia sua habere ex
aliis, nikil proferre de suo, aut si unquam mutet, valde infe-
licem esse in mutationibus .

Misschien heeft GoMarRUS onder zijn vrienden even ongun-
stig over JUNIUS geoordeeld; in de onbroederlijke broederschap
der geleerden wordt naauwelijks eenige wet der christeljjke
liefde meer vergeten dan deze, die wil, dat de een den ander
uitnemender achte dan zick zelven.

1 Praest. ac. erudit. vir. epist. (1704), pag. 239.
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Tien Jaar nadat Leiden eene hoogeschool zag oprigten,
werd die van Francker ingewijd. De laatste had bij hare
grondvesting winst kunnen doen en werkelijjk gedaan met de
ervaringen, door de eerste doorleefd. De verloopen tien jaren
van 1575—1585 hadden vooral op het gebied des kerkelijken
levens in Vriesland groote veranderingen doen ontstaan. Tegen
het einde van dat tiental jaren naderde al meer het tijdstip,
waarop het Calvinisme de heerschende rigting werd. In
het Noordelijkst deel van ons vaderland - hielden 't langst
andere rigtingen zich staande, maar verloren voet voor voet
haar gebied, vooral nadat Oost-Vriesland’s invloed geweken
en graaf WILLEM LODEWWK in 1583 stadhouder van Vries-
land geworden was. Te Heidelberg had dezé wakkere zoon
van graaf JAN DEN OUDE sedert 1576 de hoogeschool be-
zocht en van daar eene vurige ingenomenheid met het Cal-
vinisme naar het vaderland medegebragt, toen hij er zich
voor goed kwam vestigen in 1579. Eene school in zijn land-
schap te stichten, en daardoor de zaak der godsdienst, dat
was voor hem de leer der Hervormde kerk, te bevorderen,
werd hem een denkbeeld bjj uitnemendheid lief, vooral in deze
dagen, nu zijn vader niet zonder groote opofferingen juist in
dezen zelfden tijd te Herborn de school stichtte, die voor
Nassau zooveel zegen heeft aangebragt. Een gelijken wensch
koesterde de zoon en haastte zich dien te verwezenlijken,
zoodra hij openlijk was uitgesproken op den grooten landdag,
die 21 Maart 1584 te Frameker gehouden werd. Daar werd
ook namens eenige dienaren der kerk schriftelijk de vraag
gedaan, ‘‘of het niet noodig ware, dat van de overschotten der
kloosters, geesteljjke renten en landsinkomsten opgerigt wierd
een seminarium of collegium, en door de staten geapprobeerd
en ingewilligd, om reden, dat het tot eer van het gemece-
nehest ¢n tot oefening der jeugd moest dienen, terwijl de
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kloostergoederen niet beter dan tot dienst der kerken, scholen
en godshuizen konden besteed worden; dat ook buiten de
geleerdheid geen republiek kan bestaan, en de ingeboren
jeugd met minder kosten en betere gelegenheid in de studie
zou kunnen geoefend worden”. Eerst zweefde geen andere
gedachte voor den geest der voorstellers, dan het stichten
van een collegium of seminarium aan de beoefening der god-
geleerdheid en letteren gewijd. Het komt mij niet onwaar-
schijnlijk voor, dat van het bescheidene, het beperkte van
dit plan de reden moet gezocht worden in het reeds bestaan
der hoogeschool te Leiden, het troetelkind van prins WILLEM,
voor welke eene gelijke stichting niet dan nadeelen kon ver-
oorzaken. Doch zoodra des graven WILLEM LODEWIJK’S oom,
prins WILLEM in 1584 door de hand van den sluipmoorde-
naar gevallen was, scheen een voornaam beletsel tot uitbrei-
ding van het oorspronkelijk plan weggevallen te zijn, en den
29sten Julij 1585 werd de Vriesche hoogeschool ingewijd,
nadat zeven hoogleeraren benoemd en aangesteld waren. Naast
de theologie en letteren was ook aan de regtsgeleerdheid eene
plaats gegeven, terwijl eerst in 1589 de faculteit der genees-
kunde eenen vertegenwoordiger benoemd zag.

Die stichting der school, in dien tijd, was een gevaarvolle
onderneming. Nog toefden vijandelijke benden op Vrieschen
bodem, door wier strooptogten, in den eerstvolgenden fellen
winter , vele ingezetenen groote schade leden. Ja, de staat
van zaken was zoodanig, dat een der hoogleeraren in de
godgeleerdheid bij het aanvangen der lessen den raad gaf,
om den kortsten der Apostolische brieven te behandelen, daar
eer die ten einde zou zijn, de Vriesche hoogeschool reeds
zou opgehouden hebben te bestaan .

De vrees is verjjdeld; in bange dagen gesticht, werd de
school ras eenme bloeijende, daar zij onder hare hoogleeraren
mannen van naam en van invloed tellen mogt.

De godgeleerdheid nam in alle opzigten de eerste plaats
hier in; drie mannen waren met haar onderwijs belast:
SIBRAND LUBBERTUS, dievan 1585 tot 1625; MARTINUS LYDIUS,
die tot 1601 en HENRICUS ANTONIDES NERDENUS of VAN DER
LINDEN, die tot 1614 deze professuur vervulden.

1 Zoo schreef de hoogleeraar H. A. v. D. LINDEN, 28 jaar na het feest
der stichting, zich als in een dergelijk verleden verlustigende, in de dedi-
catio zijner in 1612 uitgegeven initia academiae.
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Ik heb dadelijk bij het vermelden van de namen dier geleer-
den hét getal hunner dienstjaren herinnerd; rLypius diende
het kortst, toch echter 16 jaar, NERDENUS 29 jaar, en LUB-
BERTUS mogt 40 jaar aan de hoogeschool zijne krachten wijden.

Zietdaar een eerst voorregt, dat de Vriesche school boven
die van Holland genoot. Hier een langdurig bezet zijn der
zetels door dezelfde personen; daar gedurige afwisseling.

Een ander, niet minder te waardeeren, ligt in het feit,
dat alle drie als predikanten in de Nederlandsche kerk ge-
diend hadden, en Nederlanders mogten heeten, LUBBERTUS
en NERDENUS door geboorte, LYDIUS door afkomst. Voegt
daarbij wat van groot belang was, de volstrekte eenheid hun-
ner rigting. Verscheidenheid moge wenschelijk wezen, waar
eene stichting gevestigd is, maar die verscheidenheid mag
nooit ontaarden in eene geheel opposite verhouding der onder-
wijzers tot elkander. Zoodanige stand van zaken is de ze-
kerste weg tot algeheelen ondergang eener school.

Een blik op dit onderwijzend personeel maakt ons geneigd,
om te erkennen, dat wat de onderwijzers betrof, Franeker’s
godgeleerde faculteit verre te verkiezen was boven die van
Leiden, Laat mi) daarbij opmerken, dat op zeer weinige uit-
zonderingen na, geene Nederlandsche academie gelukkiger is
geweest in het bezetten harer leerstoelen door godgeleerden
van naam en talent, dan de Vriesche. Uit die oorzaak re-
ken ik op de belangstelling mijner lezers, wanneer ik hun
het beeld dier mannen voor den geest herroep.

't Zij om leeftijd, ’tzij om maatschappelijken rang, de
Amsterdamsche predikant MARTINUS LYDIUS werd professor
primarius en de eerste rector der Vriesche hoogeschool, toen
hjj eindelijk besloten had, de herhaald tot hem gebragte roe-
ping naar Franeker op te volgen. De geschiedenis van zijn
leven is vaak, het laatst door ROGGE beschreven geworden .
Wi spreken hier alleen over een en ander, hetwelk de aan-
dacht der biographen ontslipt is, of naanwkeuriger vermel-
ding verdiend had.

Uit Nederlandsche ouders te Lubeck, de bij nitnemendheid
Luthersche stad, geboren, dewijl geloofsvervolging die ouders
nit Deventer verdreven had, kon LYDIUS de jaren zjjner jengd
niet slijten, zonder de rampzalige vruchten van godsdienst-
haat te leeren kennen. Nogthans vond hij op vreemden grond

V Kalender voor de protestanten in Nederland, 1857, blz. 228 vigg.
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al wat voor zijn vorming bij uitnemendheid goed mogt hee-
ten. Naar verdienste zij de school geroemd te Ilfeld, in het
graafschap Stolberg, wier te regt beroemde rector MICHAEL
NEANDER, een sieraad van zijnen stand, een voortreffeljk
mentor ook voor LYDIUS werd. Toen THOMAS STANGE, abt
van het rijjke klooster te Ilfeld, de Roomsche kerk vaarwel
gezegd, en daar eene school gevestigd had, werd NEANDER
derwaarts geroepen, eerst tot diens hulp, later tot diens op-
volger. MeLANCHTHON plagt te zeggen, dat NEANDER’s
school de beste studenten aan Wittenberg’s akademie schonk.
Vijf en veertig jaren lang voerde NEANDER dit rectoraat, op
zeventigjarigen leeftijd, 26 April 1595, zijne dagen eindi-
gende. Bijna ontelbaar is de reeks zijner geschriften; negen
en dertig zagen het licht, veertien liet hij er in handschrift
achter; van deze zijn de meeste, uittreksels uit klassieke
auteurs, uit de werken der patres en der beroemdste theologi,
ten behoeve zijner leerlingen opgesteld. Een compendium doc-
trinae Clristianac vertaalde hij zelf in het Hebreeuwsch, om
door dat middel ook de studie der laatstgenoemde taal te
bevorderen. Het is onnoodig de op hem door zijne biogra-
phen geuite lofspraken over te nemen *; dit echter verdient
onze opmerkzaamheid , dat TBUANUS in zijne beroemde His-
toria sui temporis hem met eere vermeldt *. Eenparig werd
zijne inrigting voor de verwezenlijking van het ideaal gehou-
den. De godsdienstige geest van den rector bezielde het huis
en de woorden van HAVEMANN, & 0. S. 25: “es ist un-
“glaublich, was des Menschen Wille vermag, wenn er mit
“Gott sein Tagewerk beginnt, und God deshalb sein Tage-
“werk segnet” — geven ons een juisten blik op NEANDEW’s
rigting en werk.

Uit deze school vertrok LYpIUS, om overeenkomstig zijn
verlangen aan zijne kennis der klassieke letteren gewenschte
uitbreiding te geven, naar Tubingen, waar de hoogleeraar
MARTIN CRUSIUS toenmaals nog een onaangevochten roem
genoot.

Dat hij, gelijk vele andere studenten, diens huisgenoot ge-
weest i8, weet ik niet, maar hoop ik niet, dewijl dit huisge-

! Van de oudste is de uitvoerigste te vinden in de vitae clar. tn re
liter. virorum, door ADOLPHUS CLARMUNDUS (J. C. RUDIGER) VIer Th. (1709)
8. 201 f. De jongste werd gesteld door HAVEMANN, (ottingen, 1841,

* Bij TRISSIER, les éloges des hommes scavanx, 11, pag. 228 ss.
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zin tot de meest onordelijke der academiestad behoorde.
Crusius is hem zeker een voorbeeld van ongeloofelijke vljjt
geweest, want een later geslacht kan er zich geen denkbeeld
van vormen, hoe de man den tijd gevonden heeft om te schrij-
ven al wat hjj geschreven heeft, b. v. zes 4 zeven duizend
preken, die hij, nit de kerk komende, voor zjjn genoegen in
het Grieksch weergaf. Of echter het onderwijs van crusius
voor de ontwikkeling zijner hoorders veel goeds gebragt heeft,
mag men in twijfel trekken. Welligt heeft onze LYD1US ook
theologische collegies gehouden; ik zeg welligt, dewijl ik
vrees, dat hij voor zijne theologische vorming van de lessen
der echt-Luthersche godgeleerden niet veel vrucht kon pluk-
ken. Te Tubingen vertoevende, stond hij met TRSINUS reeds
in naauwe vriendschapsbetrekking. Den elfden November 1565
plaatste hij zijn naam in het album der Heidelbergsche hoo-
geschool, wauar hjj onder de Nederlanders, die daar de god-
geleerdheid wilden beoefenen, MENSO ALTING, als pas aange-
komen commilito, vinden mogt. Te Heidelberg heeft gewis
URSINUS hem het meest aangetrokken en het is aan diens
invloed te danken geweest, dat hij daar zoo spoedig een uiterst
nuttigen werkkring vinden mogt. Aan het zoogenaamde Col-
legium Sapientiae was sedert eenigen tijd eene andere bestem-
ming gegeven; gesticht in 1555 als opleidingsschool voor den
geleerden stand, werd het in 1561 door keurvorst FreDERIK I11
in een kweekschool voor Evangeliedienaars herschapen. On-
der het opzigt van den Epkorus en een Senior Collegii Sa-
pientiae, welke laatst aangeduide in het gebouw met der woon
moest gevestigd zijn, vonden jeugdige beeefenaars der god-
geleerdheid daar vrije woning en grondig onderwijs, zooals
later in Leiden het staten-collegie, naar het voorbeeld van de
Heidelbergsche inrigting, gevestigd is. In 1567 was de post
van Senior vacant geworden en werd LYDIus tot die betrek-
king geroepen, terwijl uUrsiNus het Epkoraat voerde. Welken
gunstigen indruk LYDIUS van dezen werkkring bewaard heeft
en hoe doordrongen hij was van het nut, dat van eene der-
gelijke inrigting als waarvan hij te Heidelberg het bestunr
voeren mogt, hij, weleer kweekeling van de Ilfeldsche school
van NEANDER, kon uitgaan, bleek duidelijk toen hjj later,
zelf reeds hoogleeraar te Frameker, aan zijnen oudsten zoon
JOHANNES ', eene plaats bezorgde in het staten-collegie te

1 Deze LYDIUS is in 1643 overleden als predikant te Oudewater. 17 De-
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Leiden. Deze zoon was hem, terwijl hij te Frankfort woonde,
geboren ; want toen de onrust der tjjden hem dwong Heidel-
berg te verlaten, had hij zich in genocemde stad gevestigd,
om vandaar na een kort verblijf te Antwerpen als dienstdoend
predikant op te treden. Een gunstige roep had zich aan zijn
naam verbonden, zoodat de Hervormde gemeente van Amsterdam
in 1579 hem, aan de zjjde van JOHANNES CUCHLINUS en
PETER HARTENBERG, als derden predikant aanstelde. Vele
bijzonderheden, aangaande dit deel zijns werkzamen levens,
kennen wij niet; een tractement van f 200 ’s jaars stond
zeker in geene verhouding tot den arbeid, die de zijne
was; als voorzitter der synode van 1582 vinden wjj hem
te Haarlem, in welke betrekking hjj, na het houden eener
leerrede over Rom. XVI: 16, ten betooge van de noodza-
kelijkheid om halsstarrig dwalenden buiten de gemeenschap
der kerk te sluiten, het vonnis der excommunicatie over cas-
PAR COOLHAES uitsprak. Het volgend jaar werd hjj en zin
Enkhuizer ambtgenoot HENRICUS ANTONIDES VAN DER LINDEN,
later zijn collega te Franeker, met de taak belast, om zich
namens de gemeenten van Noord-Holland in gemeenschap te
stellen met die van Zuid-Holland, ter afwending van de ge-
varen, welke de kerk duchtte van de voorgenomen kerkorde-
ning, gelijk die door prins wiLLEM I was ontworpen. De
vruchteloos tot hem gebragte uitnoodiging, om te Leiden als
hoogleeraar op te treden, en zijn daarna gevolgde aanstelling
in gelijke betrekking te Franeker, gelden ons als bewijs van
het goed gerucht, dat van hem uitging.

Hij had niet zonder aarzelen den post aanvaard, en eerst
op herhaalden drang zich bereidwillig verklaard dien te be-
zetten. Persoonlijk in Leewwarden bekend geworden, toen hij
er voor korten tijd bjj de Hervormde gemeente dienst deed,
door de Amsterdamsche kerk in leen afgestaan, werd hij door
de verzorgers der school te vuriger begeerd.

Ook aan LYp1US is het lot van de geleerden der vorige
eeuwen vervuld; het lot van uitbundig geprezen te worden
door hunne tijdgenooten. Voor ons hebben die lofspraken in
zoo verre hare waarde behouden, dat zij ons den weg wijzen
waarlangs wij kunnen komen tot eene meer nasuwkeurige

cember 1596 te Leiden ingeschreven in het album studiosorum, werd hij
aan het huis van BCALIGER gaarne gezien en bleef in diens vriendschap
deelen, blijkens de brieven in de Epistolae Scal. te vinden, N. CCLXXX sqq.
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bepaling van het veld der wetenschap, waarop de geprezene
zich het liefst bewogen heeft. Passen wij dien regel ten
sanzien der verdiensten van LYD1US toe, dan meenen wij tot
zijn lof het luidst de stem van eenige beroemde philologen
dier eeuw te hebben opgemerkt. De kennis die wij van zijnen
academischen studietijd bezitten, leert ons, dat hijj jaren lang
zich met de beoefening der klassieke letteren heeft bezig gehou-
den, en de liefde jegens deze was zeker bij hem heerschende
gebleven, getuige zjjne duurzame vriendschap met LIPsIUS, met
den Rostocker philoloog NATHAN CHYTRAEUS, den broeder
van den godgeleerden DAvVID, en den Zuricher JOH. GUIL.
sTUCKIUS, voor welken laatstvermelde S8CALIGER zelfs eene
lofspraak over had. Onzer aandacht ontga het verder niet,
dat Lrpsrus een brief aan LYDIUS sluit, met de woorden: me
precibus tuis apud aeternum patrem juva ‘. CHYTRAEUS noemt
zijnen vriend virum doctum et piwm; LIPSIUS toont voor de
piéteit van LYDIUS eerbied gehad, en daarbij diens liefde tot
klassieke letterkunde zeer gewaardeerd te hebben.

Eenzelfden gunstigen indruk ontvangen wij door de brieven,
die sCALIGER hem zond; ze bleven ons bewaard onder diens
Epistolae N. coLxxiv en N. ccLxxv. Herinneren wij hier
tot ’smans lof, dat hij het was, die 8sCALIGER zocht te be-
wegen om aanteekeningen op den tekst van het N. T. door
den druk algemeen te maken. En wat antwoordt S8CALIGER,
L L pag. 576: ‘“de notis in N. T. quod ut a me edantur
petis, prius illud videndum esset an praestare id possim,
deinde illud difficilius occurrit, an debeam. Alterum non
est ingenioli nostri, alterum isti saeculo non convenit, in quo
plures quotidie oriuntur qui docere quam qui discere malunt.
Taceo eorum qui literas tractant, procaciam, qui nullum aliud
quam maledicendi argumentum norunt. Quamvis autem ani-
mus excelsus contemnere haec debet, tamen extra culpam
non est, qui literas, rerum divinarum ministras, improborum
maledicentiae objicit, quum modesto silentio ab hoc periculo
tutas praestare illas possit. Ego, mi LYDI, sacra illa tangere
non audeo, ne traducere ea videar, si plus aut minus dixisse
videar. Nam in utram partem peccem, satis habebunt veri-
tatis hostes, quo eorum provocetur protervia. Itaque a tam
periculosa alea nos continemus, qui ne in ludicris quidem
illarnm Tartarearum animarum viralentiam effugere potui-

1 BurmaxnNt, Sylloge, I, pag. 49.
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mus” '. Lypius verkreeg dus zijn wensch miet; dat hij dit
van SCALIGER begeerde, is lofs genoeg. Ook de boekerjj,
welke de Franeker hoogleeraar naliet, leverde bewijzen van
zijne ingenomenheid met de letterkunde, wier beoefening hij,
de godgeleerde, liefhad. Een exemplaar der zeldzame uit-
gaaf van de epistolae ErRASMI Palaconeae (Freiburg 1532) droeg
deze inscriptie van zijne hand : quicunque filiorum meorum hunc
librum abalienaverit aut perdiderit, kunc ego ut infidelem pater-
norum bonorum custodem exhaeredari volo. Dit schrijft alleen
de echte liefhebber *.

Zoo beklom de predikant der Amsterdamsche gemeente het
leergestoelte der wetenschap; maar in den hoogleeraar bleef
de liefde voor de kerk krachtig leven. Wel weigerde hij bijj
herhaling in 1587 en 1592 de roepstem van Amsterdam ge-
hoor te geven en daar de predikdienst te hervatten, hoezeer
het hem streelen moest, dat men er zijner zoo in waarde
hield ; doch kerkelijke belangen te bevorderen, bezig te zijn
voor het stichten van vrede en orde in de gemeenten, bleef
hem een geliefkoosd werk, ook toen hij hoogleeraar geworden
was®. Niemand gewis zal BRANDT van partijdigheid verdenken
als ‘deze hem noemt ‘‘een man, zoo vredelievend, dat hjj zich
geen arbeid omtrent het beslissen van kerkelijke geschillen
ontzag” *. Vooral echter trachten wij den hoogleeraar LYp1Us
te leeren kennen. Zijne gedrukte werken — al hadden wij
ze kunnen bekomen — beloven niet veel; geen dogmatiesch
compendium heeft hij nagelaten en zijn exegetische arbeid aan
de verklaring van Psal/m CI en de profetién van NAHUM en
MALEACHI gewijd, hoe lang ook bewaard, schijnt nu verloren
te zjjn gegaan. Zijne regtzinnigheid was steeds onverdacht.
Haar in twijfel te doen trekken; zich bloot te stellen aan -
het gevaar, om wegens haar in ligt op te wekken moejjeljjk-
heden te geraken — die vrees schijnt den hoogleeraar zeer
benaauwd te hebben.

! Cren1us spreekt over eene uitgaaf van het N. T., te Genlve in 1620
geschied, bij welke notae scALIGERI gevoegd waren, Anim. XVI, pag. 80.
Algemeen stemt men zaam in de meening, dat sOALIGER zelf dergelijke
aanteekeningen nimmer vervaardigd heeft.

2 De woorden komen voor in een brief van JOHANNES LYDIUS aan
P. MERULA bij BURMANNI, Sylloge, 11, pag. 376 sq.

3 De uitvoerige schets zijner kerkelijke werkzaamheden geven pIEsT
LoRGION, Herv. kerk in Vriesland, blz. 6 vig., rogee, t. a. p., blz. 236 vig.,
vooral VRIEMOET, Ath. Fyis., pag. 23 sq.

4 Hist. der Ref., 11, blz. 8.
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Ik bezwaar door deze beweering 's mans nagedachtenis in
geenen deele, daar de bewijzen voor de juistheid vau het ge-
stelde voorhanden liggen. Toen de Delftsche predikanten
ARNOLD CORNELISZ en REINIER DONTECLOCK veel kwaads
vreesden van COORNHERT’S bestrijding der praedestinatie, vol-
gens welke de meening van CALVIIN en BEza lijnregt voerde
tot de gevolgtrekking, dat God de oorzaak der zonde is,
hadden zij een geschrift opgesteld, waarin zij een middenweg
aanprezen, waarlangs de gelegenheid tot het maken van
dergelijke gevolgtrekking werd afgesneden. Met caLviIN er-
kenden zij, dat de praedestinatio is het goddelijk, vaststaand
raadsbesluit aangaande ’s menschen behoudenis of verderf,
zonder dat daarbij de gehoorzaamheid of ongehoorzaamheid
des individuelen menschen eenigzins in aanmerking komt;
maar zi) beweerden, dat dit goddelijk raadsbesluit genomen
was nd den val, niet v66r den val of de schepping des men-
schen. Zij kantten zich in hunne Responsio ad argumenta
quaedam BEZAE el CALVINI ex tractatu de Praedestinatione in
cap. 1X ad Romanos, 1589 in het licht verschenen, tegen het
gevoelen der supralapsarii, en bevalen het tegenovergestelde
aan. 't Zij de opstellers persoonlijk met LyYDIUS bekend wa-
ren, 't zij ze grooten dunk koesterden van zijne welwillend-
heid in het overwegen van ingebragte bezwaren, hem, den
Franeker hoogleeraar LYp1US, zonden zij hun geschrift ter
lezing toe '. Het schijnt dat hij eerst hun zijne bereidvaar-
digheid, om aan dit verlangen te voldoen, schrifteljk mede-
deelde, doch van voornemen veranderd is, en die taak toen
aan ARMINIUS opgedragen heeft, dien hij, als den leer-
ling van BEzA, den daarvoor aangewezen persoon noemde.
Hoe vaak ik dit bekende verhaal mij ook voor den geest
breng, geraak ik telkens onder denzelfden indruk, namelijk
deze: dat LYDIUS den moed gemist heeft, om een der vraag-
punten, die bjj het leerstuk der praedestinatio in behandeling
komen, te bespreken, niet dewijl dit punt zoo duister was;
o neen: een gereformeerd dogmaticus van die dagen kon stellig
geene afwijking van de kerkleer vinden in het aannemen of
verkiezen van supra- of infra-lapsarismus; doch dit enkele
punt kon niet behandeld worden, tenzij in verband met het
geheel van het leerstuk zelf. Hoeveel achting hij ook AR-
MINIUs hebbe toegedragen, LyYpius wist, dat deze hier te

! Braxor, Vite Arminii, pag. 41 sqq. .
9.
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lande alles behalve de eenige leerling van BEzA was; ik voor
mij vind in LYDIUS’ handelwijze evenzeer een bewijs van zijn
doorzigt , dat hier ligt de eerste vonken konden ontgloren
van een fellen brand, als cen teeken van zijn gebrek aan
moed, om uit te spreken, wat hij waarlijjk meende. Allen,
die tot opl zijn tijd het leerstuk der praedestinatio aan
de regelen hunner kritick hadden getoetst, waren als ver-
dacht van kettersche gevoelens gebrandmerkt geworden. Toen
LYD1Us daarna het gevoelen van ARMINIUS vernam, verwees
hij dezen naar JuNius, in plaats dat hij zelf zich aan den
arbeid zette; toen werkelijk gebeurde, wat hij ligt voor-
zien kon, dat ArRMINIUS openlijk voor zijne meening uitkwam,
en daardoor reeds spoedig in vele onaangenaamheden gewik-
keld werd, vertrok hij wel naar Amsterdam, om er, zoo het
kon, den vrede te herstellen, doch verzuimde ook nu niet,
naar ’'s Gravenkage te reizen en UYTTENBOGAERT’S hulp in te
roepen, opdat door dezen de vrede gesticht mogt worden.

Zekere bangheid om aan de hitte van het vuur bloot te
staan, merken wij ook bij een andere gelegenheid op.

Ter verdediging van ERAsMUS had LYDIUS eene Apologia
vervaardigd, opposita calumniis ecorum qui ipsum arianismi
accusant; quae docet quid ipse de singulis controversis religionis
dogmatibus senserit, collecta ex ipsius ERASMI scriptis. Daar
deze apologie, zoo als het luidt, geschreven is vooral ten
gevalle van den Amsterdamschen geneesheer GIJSBERT FRE-
DERIKS, aan wiens kunde en zorg LYDIUS betuigt groote
verpligting te hebben, moet zij door hem opgesteld zjjn,
terwijl hij nog predikant te Amsterdam was. Waarom is zij
niet unitgegeven; waarom zag zij eerst in 1708 het licht?
Wij vinden haar in de zoogenaamde Leidsche uitgave der
ERASMI opera, bj) V. D. aa, over welke editie CLERICUS toe-
zigt gehad heeft, vol. X, pag. 1759 sqq.

Op genoemde bladzijde lezen wij de opdragt, door JoHAN-
NES LYDIUS, den predikant van Oudewater, geschreven en
gerigt aan de regeering van Rotterdam, geteekend 1 Aug. 1607.
In deze opdragt verhaalt JoH. LyYDIUS, dat MERULA deze
Apologia met eenige andere schriften van ERasmUs wilde doen
drukken. Van die uitgaaf is echter niets gekomen; certis de
causis, quas scire parum interest, zegt de noot. Ons echter
interesseert dit zeer. Was MERuULA’S kort daarop gevolgd
afsterven (10 Julj 1607) de reden? Waarom dit niet ver-
meld,. in plaats van het zwevende: certis de causis. Neen,
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andere oorzaken schijnen hier in het spel geweest te zijn.
Wij gissen dit op goede gronden uit een brief van JoH.
LYDIUS aan MERULA, ter begeleiding van het handschrift der
Apologia en der opdragt, den derden Augustus 1606 uit
Oudewater afgezonden en in druk bewaard door BURMAN,
Syllog., 11, pag. 376 sq. Daarin betuigt Jou. Lypius dat
hij zijns vaders handschrift, fanto cum metu, ut mirum sit
afzendt. Hjj verzekert overtuigd te wezen, dat zijn broeder
BALTHASAR, de Dordsche predikant, het hoogst kwaljjk ne-
men zoun, zoo hij van die toezending kennis droeg, doch dat
hij hem niet alles kon zeggen, en al deed hijj zulks, hjj toch
vreezen moest, dat het den moriaan zou gewasschen zijn
(Aethiopem lavarem); dat hij het stuk aan de Rotterdamsche
regeering had opgedragen, vooral met het oogmerk , om daar-
door zijns broeders mond te stoppen. De uitgaaf, hoewel ten
volle voor de pers gereed, had toch geen voortgang.

Toen scrivERIUS bezig was in 1614 zijn Magn. Des. Erasmi
vita voor de uitgaaf gereed te maken, schreef hij aan Jou.
LYDIUS ': reverendi Patgis tui Apologia pro ERssMO cum
penes te sit, justam sane causam non video, quare nolis,
quod vix opinabar, aut non possis eam nobis communicare.
Caeterum gratiam habeo, quod comiter monstres viam, qua
sine ullo incommodo tuo, ut gravissimi fratris, tui supercilio
an stomacho? es frui possim. Doch SCRIVERIUS verkreeg
zijn wensch niet, maar was, bljjkens een brief van Decem-
ber 1614, tevreden met het voornemen van LYDIUS, om zelf
haar uit te geven. Hoc si praestiteris sine ulla tergiversa-
tione aut mora, virum te putabo. Nogtans verzwijgt SCRI-
VERIUS niet in dienzelfden brief, dat een goed vriend hem
reeds een afschrift dier Apologie had bezorgd; belooft echter
het niet ter perse te doen leggen, quoniam video te in eo
jam esse. Sed ud stes promissis, etiam atque etiam vide.
Toch kwam er niets van de zaak; de synode van Zuid-
Holland schijnt de uitgaaf verboden te hebben, althans in
Mei van 1626, dus nadat te Rotterdam hevige twisten over
het standbeeld van ERAsMUS gevoerd waren geworden, ver-
zocht SCRIVERIUS aan zijnen vriend hem zjjne hulp te ver-
leenen bij voorgenomen letterkundigen arbeid, er bijvoegende:
non puto inhibitum tibi a synodo istius-modi vetera, et

! Deze brieven komen voor pag. 82, 85 en 113 der insignixm virorum
epistolae selectac ex Bibl. 3. . mEELIT, Amst. 1701.
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alicubi erroribus involuta, publici juris fucere, quem admo-
dum olim interdictum memini de edenda patris tui Rever.
mem. apologia pro ERasMO. Staan er dan in die Apologic
eenige ketterijen te lezen? Geen enkel, maar het was toen
sedert eenigen tijd letterljk mode, dat warme Calvinisten
ERASMUS een libertiin en vrijdenker noemden. Vader LY-
p1Us heeft zeker om geen andere reden zijn apologia in de
schrijftafel bewaard, dan om den wille der vrees, dat men
hem een Erasmiaan schelden zou, hoe dood onschuldig zijn
geschrift wezen mogt en hoezeer hij met nadruk in de
woorden aan zijn gencesheer gerigt, de vaak dubbelhartige
houding van ErasMus misprees. Maar de vreesachtigen schrik-
ken ook voor de schaduwen hunner droomgestalten.

Doch op wat punt hij ook toegefelijk, welligt zwak was,
ten aanzien van de eerbaarheid der zeden duldde hij geene
inschikkeljjkheid.

Toen de student CORNELIS FLOOR in zijn studictijd een
huwelijjk wilde sluiten met een pupil van prusius, ‘“welcke
in synen huise sec heeft overlange laten frijen ende het hou-
lick zeer heeft gefordert” !, keerde LYpIUs het aflezen der
geboden en schreef over deze zaak een brief, die allergunstigst
van zjjn jjver getuigt, ‘“opdat niet andere studenten an place
der geleertheyt een frouwe uit Vriesland te huys brengen™ *.
Zelfs studenten, die toenmaals de Vriesche hoogeschool be-
zochten, klaagden over de daar heerschende ongebondenheid;
CRUCIUS getuigt °: “studiis devotam juventutem sic baccha-
tim vivere, ut omni pudore diruto ad morum barbariem et
Cimmerias ignorantiae tenebras magnis jam passibus ire
videatur et mala sua, quod malorum ultimum est, amare.
Quo fit, ut seminarium hoc doctrinae et elegantiae, curvis
istis ingeniis, schola fiat nequitiae omnis et licentiae, et nisi

! Het ging dus in het huisgezin van DRustus te Franeker, als het wel-
eer in Leiden tot ergernis van SCALIGER gegaan was. Een plaats uit de
Scaligerana 11 luidt aldus: pRUSIUS est de mauvaise renomée, car il pail-
larde et su fille aussi; son logis est un bordel. Te meer is dit te bejam-
meren, daar het onderwijs van DRusius voortreffelijk was.

2 De brief is voor het ecrst uitgegeven door RoGGE, Kalcnder, t.a.p.
blz. 234 vilg. Door het handschrift van LypIvs zelven, mij vriendelijk ter
inzage verstrekt uit de verzameling van den Ifeere Mr. n. T. Baron vax
HEEMSTRA, blijkt het schrijven van Lyprus gerigt te zijn aan de staten
van Utrecht, als wier alumnus de student ¥Loor te Francker stu-
deerde.

3 Vgl Mercurius sive opus epistolarum, pag. 3.
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huic malo occurratur tempestive, metuo ut brevi nihil prope-
modam haec academia retineat, praeter umbram magni no-
minis et inania famae.”

Zij het LyYDIUS niet gelukt den stroom van dit kwaad te
keeren, de door hem ondernomen poging van verzet verdient
lof. QOok van die zijde beschouwd, blijkt hij zijn post waar-
dig te roer te hebben gestaan. Den 27ster Junij 1601 ont-
sliep hjj, in zijne zonen BALTHASAR, den welbekenden Dord-
schen predikant, en JorANNEs, den door ons vaak genoemden
leeraar van Oudewater, erfgenamen van zijnen naam en zijne
geleerdheid achterlatende.

De spoedig aangewende pogingen, om de ledig geworden
plaats te bezetten, werden met geen gunstig gevolg bekroond.
Gaarne wenschten enkele hoogleeraren tot dien post gekozen te
zien HENDRIK DE VEEN of VAN DER VEEN, die, na de lessen
in de philosophie en de godgeleerdheid met groote vrucht te
hebben bjjgewoond, een gelijken ijver aan de regtsgeleerde en
geneeskundige studién gewijd had. Doch hij kreeg eene plaats
als ethices et physices professor, in welken rang hijj echter meer
bekendheid erlangde door de onaangenaamheden, waarin hij
gewikkeld werd, dan door den roem, waarmede hij onderwezen
heeft. De hoop, dat Franciscus Junius Leiden met Francker
zou willen ruilen, werd verijdeld, al was hem het professoraat
op de meest eervolle wijze aangeboden. Voorloopig bleven
nu de pogingen gestaakt, en te eerder, daar de school nog
godgeleerde hoogleeraren bezat, wier leeftijd goede hope gaf
op een langdurige werkzaamheid.

Bijna 24 jaar werd Lyp1Us overleefd door een dier ambt-
genooten, over wien wij minder uitvoerig zullen spreken,
namelijk s18RAND LUBBERTI. BAYLE’s artikel en TJADEN’S
schets in het eerste deel, S. 245 ff. van zijn Gelekrte Ost-
JSriesland laten niet veel ter aanvulling van het door cLAsIUS
in Godgel. Nederl. geschrevene over; doch men verzuime niet
gebruik te maken van de uittreksels uwit de brieven van en
aan LUBBERTUS, die ons medegedeeld zijn in de monogra-
phie van EDEMA VAN DER TUUK, aan JOHANNES BOGERMAN
gewijd.

Het ongunstigst, maar ook het onbillijkst, is LUBBERTUS
door zijn ambtgenoot prUSIUS beoordeeld; het billijkst door
ARMINIUS: vir doctus est, diligens et industrius, sed parti ad-
dictus, quam suscepit, plus aequo. Wat zijne geleerdheid be-
treft, zullen wij hem gaarne de ecreplaats laten, hem onder
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z{jne tjjdgenooten toegekend, wier brieven, bv. die van sca-
LIGER aan andere professoren, niet verzuimen hem eene eer-
biedige groete te zenden ‘. Misschien was hjj van de ge-
leerden uit dien tijd degeen, die de meeste brieven ontving
en beantwoordde. Onder de letterkundige niet gedrukte na-
latenschap van den historieschrijver GABBEMA komt eene tal-
looze menigte van LUBBERTUS’ geschrevene en door hem ont-
vangene brieven voor, van welker inhoud de kennisneming
hem ten pligt is, die geheel en onverdeeld zijne aandacht zal
wijden aan den persoon en het werk van dezen hoogleeraar
der Franeker hoogeschool. Voor ons, die ze niet ingezien
hebben, zjjn ze toch bewijzen van veelvuldige en ernstige be-
moejjingen met de gebeurtenissen van zijnen tijd *.

Zjjn vljjt — wie gelooft er niet aan, die de lijst zijner uit-
gegeven en onuitgegeven schriften inziet en van zijn lijkre-
denaar de verzekering verneemt, dat de vroege derde morgen-
ure hem reeds op zijn studiekamer vond? Zijne wetenschap-
pelijke vorming — wie verwacht daarvan niet veel goeds als
hjj hoort, dat hij in 1587 de doctorale waardigheid te Heidel-
berg erlangde? Daar stond hjj zoo hoog aangeschreven, dat

1 Enkele brieven van S8CALIGER aan LUBBERTUS gaf GABBEMA in de Epist.
ab ill. et clar. viris scriptarum, centuriae tres (1664). Men zie pag. 385 sqq.
Uit een dezer deelen wij de door scALIGER gegeven en door het nage-
slacht vergeten interpretatie van Philipp. 1I vs. 6 mede (pag. 391 sq.)
Comma illud, vs. 6, manifesto dictum Ywofericdc. Nam 7o dv, quod ex
consuetudine Apostoli non exprimitur sed intelligitur, Grammatici vocant
rd dv dwyrucdy; illud, inquam bis intelligendum est: qui si in forma
Dei fuisset, non utique rapinam existimasset, esse similem Deo. Apos-
tolus ergo, ut nemo nescit, hortatur ad humilitatem Philippenses exemplo
Domini, qui in forma sive figura hominis et servi, id est, abjectissimi mor-
talis, sese nobis exhibuit, qui tamen si in forma Dei venisset, non tamen
sese injuriam Deo facere existimasset, sese illi aequalem facere, quum sit
verus Deus et Deo sequalis. Igitur: dxdpywy dv est: si fuisset; et con-
ditionale est et vwxoferwdy. Non enim accidit, ut verum Deum forma
sese exhibuerit. Hoc enim humani sensus capere non possunt. Itaque
recte ERASMUS capit, quid sit hic wopgy. Non enim oboiédy intelligit, sed
exterius filum corporis, quod et postea oxijua vocat. Haec est vera inter-
pretatio hujus commatis, cujus sententiam doctissimus JoH. cALvINUS aliqua
odoratus esse yidetur,

2 Vgl. de berigten desaangaande van den archivaris w. zExHOFF, in
zijne verhandeling over de geschied- en letterkundige nalatenschap van
8. A. GABBEMA, Lecuwarden, 1867, blz. 52 vig. EDEMA VAN DER TUUK
heeft menige belangrijke bijzonderheid uit de brieven van LuBBERTUS

overgenomen in de recds vaak gemoemde en geroemde dissertatie over
BOGERMAN,
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men er hem in 1596 tot hoogleeraar beriep, hoewel vruch-
teloos. De oude PAREUS correspondeerde gaarne met hem,
dien hjj suam amman (zijn hartlap) noemde. Diens zoon
wijdde hem in 1608 de Analysis logica epistolae ad Romanos.
Zoo werd hij geéerd; doch ik vreeze, dat hij ook zoo hoog
van zich zelven dacht, en daardoor geworden is, of liever zich
zelven gemaakt heeft, een partjman. Want de partjjman,
die, wat hij meent waarheid te zijn, met hartstogtelijken ijver
vasthoudt; die geen oor open heeft om met eenige aandacht
te hooren naar de stem der tegensprekers; de partijman staat
in hem voor ons en wel de zoodanige, die drijft, wat hijj
drijft, meest om den wille van gevaren, die hij ducht, wan-
neer zijne meening niet de heerschende bljjft. LuBBERTUS
was Calvinist en wilde het Calvinisme niet tegengesproken
hebben, omdat hij met volle overtuiging aan de waarheid er
van vasthield, maar ook dewijl hij vreesde: infestinis illis dis-
sidiis wmimium respirandi intervallum Pontificiis esse datum.
Idem judicare solebat de istarum contentionum serra, quam tot
annis, magno Papismi incremento, cum Ecclesiis nostris LU-
THERANI reciprocarunt '. Tegen de Roomschen was zijn pen
gekeerd, vaak, ja bij voorkeur, bljjkens hetgeen hjj schreef
bjj zjjn leven, behalve hetgeen hjj in handschrift achterliet:
een volledig afgewerkte anti-Bellarminus.

In weerwil van dat alles, ik zal het maar eerlijk zeggen,
heb ik niet veel sympathie voor LUBBERTUS. Naar het uiter-
lijke had de natuur hem zeer slecht bedeeld; z{jn innerljjke
mensch trok evenmin aan; het hoogste woord zich aanma-
tigende, overal ketterj naspeurende, — zelfs de regtzinnig-
heid van @oMarus wekte bjj hem twijfel * — heeft hij zich
laten vervoeren tot verkeerde] stappen, wier nadeelige ge-
volgen hij ruimschoots ondervonden, daarom echter niet be-
treurd heeft. Laat mjj de plaats, die hjj innam, en het on-
derwijs, dat hjj gaf, beschrjjven naar een en ander, waaraan
de meesten, die over hem gehandeld hebben, te weinig ge-
dachtig ziin geweest.

Langs dien weg zullen wij de wapenen leeren kennen,
waarmede LUBBERTUS de waarheden verdedigde, die hem
lief waren. Wijj kunnen het nasuwelijks beter doen dan met

! Woorden van zijn lijkredenaar AMaMA bij vRIEMOET, Ath. Fr., pag.13.
2 Vgl. het referaat van eenen brief van ¥rsTUS HoMMIUS betreffende
GOMARUS, bij EDEMA V. D. TUUK, Johannes Bogerman, blz. 305.
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de berigten van een zijner tijdgenooten; bij voorbeeld met
den brief, dien de predikant VAN DEN BORRE, 19 Mei 1609,
aan EPIsCOPIUS schreef, en dien CRENIUS ons bewaarde °.
Daar vinden wij: argumenta duo palmaria diversis lectionibus
* proposuit (LUBBERTUS) pro sua opinione, quorum nnum se
GELLIO SNECANO ante annos quindecim opposuisse jactabat,
ad quod ille responsum nunquam dederit, quodque a nobis solvi
non possit. Hoc ita habet. Qui non facit omnes salvos,
non vult omnes salvos fieri. Atqui Deus! Ergo. Alterum
¢jusdem farinae tale: qui non dat omnibus fidlem, non vult
omnes credere, cet. En nu gaat v. . BORRE op deze wijze
voort: quid jam dicitis vos Leydenses, et quid tu D. Magis-
ter? an talia argumenta et ita fortiter ferientia unquam audi-
vistis ? solatium sit, vos cadere Aeneae magni dextra. Desino
a jocis. Quam tibi placent isti homines in suis commentis!
Quid? Si quis opponat isti homini per retorsionem ex ipsius
hypothesi tale argumentum: quod Deus vult ab hominibus
fieri, hoc efficit. Atqui volt omnes credere, se esse electos,
idque sub poena damnationis aeternae. Efficit hoc igitur in
omnibus, cumque illa fides sit salutaris; omnes igitur sal-
vantur cet.

Welke kleine gedachten moeten wij aangaande de methode
van het onderwijs van LUBBERTUs opvatten, die met zulke
syllogismen de mysterién Gods wilde onthullen, en met spits-
vondigheden ondoordringbare raadselen verduidelijken.

Daar is ruime gelegenheid om hem in het strijdperk der
dogmatiek te leeren kennen; want eer hij naar Dordrecht ter
synode reisde, had hij ook tegen zijn collega Maccovius, tegen
VORSTIUS, tegen GROTIUS, tegen BERTIUS * de wapenen gekeerd.

In 1613 zond hij in het licht: Commentarii ad non agni-
tos XCIX errores LUBBERTO & VORSTIO objectos, en plaatste
daarvoor eene epistola ad Archiepiscopum Cantuariensem , welke
laatste ook in het Hollandsch verscheen, zoodat elke onge-
letterde Nederlander haren inhoud kennen kon. Die brief
getuigt in alle opzigten tegen LUBBERTUS. Reeds sinds gerui-
men tijd had hij middelen gebezigd, om door den aartsbis-
schop koning Jacomus voor de belangen der Calvinisten in

1 Anim. phil. et hist., X, pag. 300 sqq.

2 Betreffende den strijd met dezen schrijft BauparTIUS (Memorien oft
cort verhael, 1, 1¢ boek, blz. 18), dat “deze disputatye wel vriendelic be-
“gonnen maer onvriendelic gheeindicht” is. Dergelijk oordeel geldt van
alle “disputatyen LUBBERTI".
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Nederland te winnen en tegen VORSTIUS op te zetten. Het
was niet genoeg, dat de staten van Holland vorsTIUS het
geven van lessen verboden hadden, zijne tegenstanders wil-
den hem het land ontzegd hebben. Hommius, naast wien
vORsTIUS te Leiden een poos gewoond had, haalde ruimer
adem, toen hjj aan LUBBERTUS schrijven kon ': ‘“voRrsTiUs
dicitur Goudam, Haereticorum nidum, commigraturus ex Or-
dinum mandato.” LusBERTUS waagde, in den genoemden
brief, der staten regtzinnigheid verdacht te maken. Wat
had LuBBERTGS daarover de pen te voeren? De Vriesche
school was in deze zaak niet gemoeid, en hoogst onvoegzaam
mogt het heeten, voor het oog van vreemdeling en inboor-
ling een smet te werpen op de hooge overheid des lands.
Uiterst streng werd LUBBERTUS voor dezen misgreep gekastijd
door GROTIUS in het geschrift ordinum Hollandiae ac Westfri-
size Pietas (1613), waarvan terstond eene vertaling verscheen,
zoodat ook de ongeletterden van zjjn betoog konden kennis ne-
men. Wij behoeven niet te herinneren, dat de vrienden van
LUBBERTUS even eenzijdig zijn geschrift prezen, als dat van
GrOTIUS laakten *. Vossius heeft volkomen juist naar ik
meen, in een brief aan GROTIUS, wat er over deze zask te
zeggen viel, unitgedrukt in de klagt, die door velen geuit
werd, dat GroTiUs voorbijgezien heeft, dat LUBBERTUS meer
op aanstoking van anderen, dan uit eigen aandrift tegen hem
geschreven heeft; in ieder geval toch door ijver voor de waar-
heid gedreven is. Hij vindt het jammer, dat op nieuw
een twistappel tusschen Vriezen en Hollanders geworpen is,
hoezeer hij alle regt laat wedervaren aan het voortreffeljjke,
waardoor ook deze letterkundige arbeid van GRoTIUs zich
onderscheidt. Enkelen zelfs meenden, dat én van dit stuk
én van het korten tijd later verschenen doma fides s. Lub-
BERTI, niet GROTIUR, maar BERTIUS en JOH. ACRONIUS de
auteurs waren, zich grondende op de groote godgeleerde be-
kwaamheden, in die bladzijjden ten toon gespreid. GroTiUs
zelf beweerde, dat er van zijne theologische kennis niet zoo-
veel ophef behoorde gemaakt te worden: theologum ego me
non profiteor, nisi quatenus Christiano satis est; minus etiam
scio, quam officii mei et temporum necessitas desiderat. Het

1 EDEMA VAN DER TUUK, .ok. Bogerman, blz. 328.

2 In bijzonderheden is de literatuur, bij dit onderwerp behoorende,
nagegaan door EDEMA V. D. TUUK, t. 8. p., blz. 109 vlg, en vooral in de
aanteekeningen, waarhij men voegen kan crRex1US, Antm., X V1II, pag. 200 sqq.
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door de staten uitgevaardigd verbod van den verkoop van
LUBBERTUS’ geschrift tegen GrOTIUS, was zeker een slecht
gekozen wapen ter verdediging, en geen beletsel, dat een
talrjke reeks van pamfletten ten zjjnen voor- en nadeele
verscheen. Het door ons vermelde tegenschrift Respon-
sio ad pietatem HUGONIS GROTII raadplegende, ontdekken
wij in LUBBERTUS dit groote gebrek, dat hjj, de leider, de
held eener partij, de zaak, welke hjj heette voor te staan,
slecht diende. Want hij verzekert uitdrukkeljk: se propter
quinque articulos nunquam esse controversiam moturum, illos
tolerare debere et posse. Hadde hij den moed gehad, dit
beweeren vol te houden. Maar ik vrees eerder, dat de aan-
gehaalde woorden hem uit de pen gevloeid zijn, omdat hijj
welligt toen nog niet ten volle de consequentie der Remon-
strantsche gevoelens doorzag. Althans, naauweljks hadden
zijne vrienden hem op die Latjjnsche woorden opmerkzaam
gemaakt, of hjj haastte zich in de ras gevolgde overzetting
der Responsio dergelijke mildheid van inzigten niet te be-
lijden. Tk weet wel, dat het gevaarljk is, uit één feit te
veel gevolgtrekkingen af te leiden; maar ik durf beweeren,
dat LUBBERTUS, zoo den stand der zaken voorstellende, zich
zelven eene plaats ontzegt onder de scherpziende godgeleer-
den van zijn tjjd, die, beter dan hjj, de diepte van afwjjking
van het Calvinisme, welke in de vijf artikelen lag, gepeild
hebben. Gelukkig gaf hjj aan den raad zijner vrienden ge-
hoor, en hj zou er bijj gewonnen hebben, indien hjj vooral
naar dien van RAVENSPERGER geluisterd hadde: “mij, opdat
ik opregt zegge wat ik denk, bevalt die al te groote bitter-
terheid niet” °.

In briefwisseling met de voornaamste geleerden van zijnen
tjd heeft LuBBERTUS zich geheel gegeven aan den indruk,
dien zi) op hem oefenden; wie bepaalt hoeveel kwaad humeur
daardoor bjj hem werd opgewekt, dien het streelend moest
zijn, als wachter op Sion’s muren te worden beschouwd. Man-
nen van minder driftige natuur dan de zijne, werden door
groote vreeze aangegrepen, die hare klagten uitte in de bit-
terste woorden, toen 8IMON STEVIN in 1608 zijne Aypomnemata
mathematica had uitgegeven onder het dreigend devies: wonder
en 8 gheen wonder; UBO EMMIUS stortte zijn hart aan LUB-
BERTUS uit, daar hij in de leer, dat de aarde draaide, de

1 EpeMa v. D. TUUKX, t. &. p, blz. 114.
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maan bewoond was en dergelijke meeningen meer, niets min-
der zag dan een bestrijding van MOzES en van de goddelijke
waarheid. Wat LUBBERTUS geantwoord heeft, is ons niet
bekend; in het openbaar sprak hij zijn gevoelen over de oor-
zaak van Emmius’ klagt niet uit. Weest echter verzekerd,
dat hij er mede instemde.

Hoogen dunk vatten wij aangaande zijn karakter en be-
kwaamheden niet op, wanneer wij zijn strijd met Maccovius
herdenken. Na de naauwkeurige ontleding dezer zaak door
de pen van HERINGA ', staan twee punten bjj ons vast:
lo, dat LUBBERTUS, hoogst ongepast, het oordeel der theolo-
gische faculteit van Heidelberg heeft ingeroepen, en 20. dat
hj het was, van wien de beschuldiging tegen Maccovius is
uitgegaan.

Laat mij deze stellingen bewijzen.

Io. Dat LuBBERTUS het oordeel der theologische faculteit
van Heidelberg heeft ingeroepen en haar opgewekt, om bij
eerbiedig schrijven aan de staten van Vriesland deze uit te
noodigen de faculteit te Franmeker te gelasten dergelijke ge-
vaarlijjke nienwigheden te keeren; dat hij zich niet ontzag de
curatoren te beschuldigen als verdroegen deze dergelijke kette-
rijen, lijdt geen twijfel *. Maar wat gaf hem regt, wat ver-
oorloofde hij zich, buitenlandsch gezag in te roepen; wat
oogmerk kan hem anders bezield hebben dan de begeerte om
langs dien weg naar zijn zin aan een zaak een einde te maken,
waarover bljjkbaar de verzorgers der school anders dachten
dan hij? Zouden de Heidelberger godgeleerden zulk een toon
hebben durven voeren, indien hij niet aanstoker ware geweest?

IIe. Hjj aanstoker. Episcorius verklaart in zjjn anti-dotum,
dat LUBBERTUS en MACCOVIUS in bittere en doodelijke vijand-
schap leefden, en EPIscOPIUS was, gelijk wij weten, te Fra-
neker bekend; hjj wist dus hoe LUBBERTUS en MaACCOVIUS
jegens elkander gezind waren; niets is waarschijnlijker dan
dat LUBBERTUS de verwijdering van Maccovius dreef. Velen
hielden in die dagen LUBBERTUS voor den aanstoker der twist-
zaak; in weerwil dat hij zelf in het openbaar het tegendeel
heeft durven betuigen, meen ik, dat het woord van den
curator KEYMPE HARINXMA VAN DONIA, als lid ter synode
tegenwoordig, alles beslist. Curatoren der school waren blijk-

1 Archief, II1, blz. 504 vigg.
2 Archief, t. a. p., blz. 590 vig.
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baar met MACCOVIUS zeer ingenomen ; althans die gevolgtrek-
king meen ik te mogen maken uit het door hen genomen
besluit, om door een voorschot ven twee honderd gulden den
hoogleeraar in staat te stellen naar Dordreckt te reizen en
daar te vertoeven gedurende de zittingen der synode; aan
welk voorschot de voorwaarde verbonden was, dat het hem
geschonken werd als hij zijn zaak won, terwijl hij, werd hijj
in het ongelijk gesteld, het geleende zou moeten teruggeven.
Curatoren namen blijjkbaar partij voor hem, en hun invloedrijk
medelid verklaarde zelfs uitdrukkelijk en openlijk, dat Lus-
BERTUS de geheele zaak had aangebonden !. VRieMOET,
pag. 155, schrijft: LuBBERTO, si non ipso accusatore, adsti-
pulante tamen. Waarschijnlijk stelt hij hier den juisten stand
der zaak voor.

Het regtmatige van de beschuldiging, door vaN poON1A
uitgesproken, heeft in mijne schatting een vasten grond in
het opmerkelijjk feit, dat in de gedrukte akten en in de ker-
keljke geschiedenis van TRIGLAND over deze twistzaak het
diepste stilzwijgen bewaard wordt. HEeriNGA beweert, dat dit
weglaten uit de gedrukte akten waarschijnlijk geschied is opdat
z60 het best de pas gestichte vrede bewaard en de eer van
alle partijen ongeschonden gehouden wierd (blz. 657); maar
de naauwkeurige man vergat, dat hij vroeger (blz. 516) het
stilzwijgen van TRIGLAND verontschuldigd heeft met de gis-
sing, dat deze het er mogelijk voor gehouden heeft, dat de
mededeeling de nagedachtenis van LUBBERTUS niet zou vereeren.
Ik geloof, dat deze gissing van HERINGA evenzeer op de nitgave
der gedrukte akten als op TRIGLAND’S boek van toepassing is.
Zeker is het, dat op de zittingen der synode geen besluit tot
verzwijging der zaak van MACCOVIUS is genomen. Een enkel
bewijs volsta hier: door HEPPE zijn in druk gegeven * de /-
terae delegatorum Hassiacorum de iis, quae in Synodo Dordra-
cena acta sunt ad Landgravium MAURITIUM missae ; deze bevat-
ten een beknopt overzigt van het met mMaccovius voorgeval-
lene; dubbel belangrijk, daar een der Hessische afgevaardig-
den, paurus STEIN, de hofprediker, lid der commissie was,
in wier handen de stukken, betreffende deze quaestic, gesteld
werden. Het rapport komt in de hoofdzaak overeen met den
inhoud van de geschreven akten der synode en formuleert de

1 t. a. p., blz. 633 vig.
2 Zeitschr. fur Hist. Theol., 1853, S. 226 ff.
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schuld en het vonnis van den hoogleeraar aldus: interim ta-
men, cum objectum praedestinationis MAKOVIUS statuat genus
humanum absolute consideratum, et in Dei praescientia non-
dum creatum, nedum lapsum, et incommodioribus ac durio-
ribus nonnullis locutionibus, quae scandalum pariant apud
simpliciores, usus fuerit, insuperque illum scholasticis Doc-
toribus olim, hodieque Jesuitis usitatum, docendi Theologiam
modum suo praesidio firmarit, graviter monendum illum esse,
ut in posterum ab horridioribus loquendi formulis, licet a
quibusdam puris doctoribus usurpatis, abstineat et dicendi
genere utatur plano, perspicuo et sacris literis conformi.

Het medegedeelde levert ons, dunkt mij, eene nasuwkeu-
rige afbeelding van LUBBERTUS, en teckent ons hem in zjjn
jjver op den hem aangewezen post. Al wat niet in het al-
lernaauwste verband stond met de kerk of de wetenschap,
achtte hjj schadelijjk, en beschouwde het als oorzaak van
nutteloos tijdverlies. Wel heeft hij driemaal het rectoraat
gevoerd, de derde keer juist in het jaar zijns doods, 1625;
doch om van andere onera academiae ontheven te zijn, gaf hij
een extra collegie over de wijshegeerte en zedeleer van aRis-
TOTELES. Hoewel hij den titel van professor primarius niet
bezeten heeft, overschaduwde hij zijne ambtgenooten, hetzij
ze zich bogen voor zijn gezag, gelijk LYDIUS en VAN DER
LINDEN, hetzi) ze zich tegen hem aankantten, gelijk Macco-
vius, hetzi) ze hem haatten, als DrusiUs. Geduarende beider
twist over de logos-leer, die door den dood van DRUSIUS
gesmoord werd, beleed laatstgenoemde de vrees te koesteren,
dat zijn goede naam door LUBBERTUS mogt gelasterd worden,
hoewel hij zich voornam niet te dulden, ‘‘dat die naam hem
ontroofd wierd door zulk een monster”.

Ik gewaagde reeds van VAN DER LINDEN, van HENRICUS
ANTONII NERDENUS, gelijk hij op den titel zjjner Latijnsche
werken heet. In den jongsten tijd is op nieuw veler aandacht
gevestigd geworden op de praefatio van zijn systema theolo-
gicum, en komt. aan den ongenoemden aumteur van een artikel
in de Navorscher, 1867, blz. 353 vlg., de eere toe, het be-
langrijkste dat over VAN DER LINDEN gezegd kan worden, te
hebben verhaald. Met een gunstig bekenden naam trad de
geliefkoosde leerling van LAMBERTUS HORTENSIUS ', na een

1 Daarvoor getuigt onder meer de bizonderheid, dat er van HORTEN-
811 poemata et satyrae een exemplaar bestaan heeft, waarachter door ae
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leven vol bittere ondervindingen, te Francker op. De meeste zij-
ner geschriften onderscheidden zich door een heftig-polemischen
inhoud, veelal gerigt tegen de Doopsgezinden dier dagen. Op
kansel en katheder, met woord en pen trachtte hij hen den weg
te bemoeijelijken, en zoo ze zijn blijjven voortbestaan, weest
verzekerd, dat v. D. LINDEN hun dit voorregt misgund heeft.
Elk staats-besluit, dat tegen ¢het grasseeren der secten”
genomen werd, was hem welkom. Gelukkig is alles wat hij
op dit gebied met de pen gedaan heeft, alleen naar de titels
bekend geworden. Zij het den auteur vergeven; worde het
.en bljjve het vergeten!

Ongetwijfeld stond de hoogleeraar in zijne dagen hoog bij
de leden zijner kerk aangeschreven: wij merken op, dat
in 1590 de gemeente van Leeuwarden, zes jaar later die van
Alkmaar hem dringend tot de dienst riep: zoo worden wij
overtuigd, dat hij in de kerk zeer gunstig bekend stond,
hij, dien EMMIUS noemde vir insigniter facundus. Bij herha-
ling uitgezonden, om in Leeuwarden en Bolsward den ge-
stoorden vrede der kerk te herstellen, schijnt hij doordrongen
geweest te zjjn van de overtuiging, dat tegenover de sec-
ten de beweerde eenheid des geloofs in de Hervormde kerk
met alle krachten moest gehandhaafd worden. Hij deed er
het zijne voor. Toen rpiscoPIUS, na te Leiden zijne studién
volbragt te hebben, het onderwijs van de Franeker hoog-
leeraren zocht, en door zijn openbare disputen als een aan-
hanger van ARMINIUS zeer bekend werd, deed VAN DER LINDEN
hem dringend verzoeken, om niet te opponeeren bjj disputen
onder zijn praesidium te houden, opdat, indien zijne oppositie
rigtig ware, men niet op de gedachte zou komen, dat de
hoogleeraar het eens was met den als onregtzinnig bekend
staanden student; of in geval zijne oppositie wederlegging
eischte, zjj met elkander in twist geraken zouden, waarvan
hjj, de hoogleeraar, diepen afkeer had. Uit vrees voor der-
gelijke twisten heeft ligt vAN DER LINDEN de aanraking
met de geleerden van zijn tijd weinig gezocht. Zelden wordt
in hunne brieven zjjn naam genoemd; maar — zonderlinge
loop der lotgevallen van menschen en boeken — terwijl de
werken van LYDIUS en LUBBERTUS ongevraagd bljjven, zoekt
men begeerig naar het systema theologicum van v. D. LINDEN,

hand van v. p. LINDEN vele onuitgegeven gedichten van HORTEN8IUS bij-
geschreven waren. Zie Trajectum eruditum, add. ad pag. 160.
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niet ter wille van zijnen dogmatischen inhoud, maar ter
wille van de daarin voorkomende bijdragen tot de geschie-
denis van de invoering der hervorming hier te lande, waar-
van hjj de zegeningen had leeren kennen, tegelijk met de
zwaarte der offers, waarop zij haren opregten belijders te
staan kwamen.

Ik sprak daar over v. D. LINDEN'S systema theologicum. Hoe-
zeer ik erkend heb, dat de praefatio, eigenlijk dedicatio, het
belangrijkste is, mag ik, een exemplaar van het werk voor
mij hebbende, niet verzuimen, den lezer op een en ander
punt dezer theologie opmerkzaam te maken, en den inhoud:
van dezen zeldzamen bundel te doen kennen. In 1611 te
Francker uitgegeven, brengt hij ons op de eerste vellen druks
— het werk is niet gepagineerd — 317 aphorismi de correc-
tione fratrum ecclesiae. Onder deze zijn er vele, die onze
volle sympathie verdienen; b. v. de 63¢, welke, met beroep
op A LASKO, dus luidt: recte judicamus dictum a magni no-
minis theologis et disciplinae amantissimis, ejusque olim in
variis regionibus instauratoribus: ‘‘ecclesiae disciplinam non
tam punire peccatum, quam impoenitentiam et contemptum
monitionum, hocque ipso eam differre a politica, quae pec-
catorem punit etiam poenitentem.”

Op deze apkorismi volgt eene lange reeks van Disputationes,
zeer beknopt van omvang, welke de hoofdstellingen van het
systeem bevattende, door de studenten verdedigd werden,
exercitii causa. Ze zijn in dezen bundel geplaatst niet naar
de vofgorde van den dag des dispuuts, maar bijeengebonden
naar den inhoud der systematiek.

Met enkele proeven van het hier en daar beweerde, zal de
lezer tevreden zijn. Als een bewijs, hoe algemeen de thans
nagenoeg eenparig verworpen interpretatie van Joh. III: 16
toen geéerbiedigd werd, wijs ik op een der stellingen uit het
dispuut: “an Christus pro omnibus sit mortuus”. Daar wordt
tegen hen, die gezegde vraag toestemmend beantwoorden en
zich beroepen op Gods liefde tot de wereld, beweerd: nihil
absurdi nos dicturos, si de electis tantum intelligamus et qui
credituri sunt per sermonem Apostolorum in Christum. Nam
et illi natura sunt in mundo, utpote natura filii irae, — et
ex eo electi — ereptique ex potestate temebrarum, idonei facti
ad participandam sortem sanctorum in luce et translati a Deo
in regnum filii suae delectionis.

Uit de disputatie de Baptismo neem ik de volgende stei-

10
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lingen over. De ecclesia cujus minister baptizat, sic sta-
tuendum, etsi ea saepe corruptelas in doctrina habeat, si
tamen in eadem sint salva quae ad essentialem formam
Baptismi spectant, Baptismum non posse iterari — Verbo-
rum forma essentialis debet retineri. Est antem ea haec,
ut in nomen unius et veri Dei Patris, Filii et Spiritus Sancti
baptizetur. Nec putamus, hanc expressam totius Trinitatis
invocationem ab Apostolis omissam; nam quod scribitur eos
nomen Jesu baptizasse, non ad formam, sed ad autorem,
ipsam Baptismi rem, finem, fructum, est referendum.

De wederlegging der Teleiobaptisten wordt eerst ter loops
in deze, later nog in een volgende disputatie behandeld. Zij
bestrijdt vooral de meening van MENNO, dat de doop geen
signum gratiae mag genoemd worden. Volgens V. D. LINDEN
moest ontkennend geantwoord worden op de vraag: an Men-
noniana Baptismi definitio sit sufficiens quae est: est signum,
quod in obedientiam sacri verbi percipimus, et quo testamur,
quod per Christum (qui verum est gratiae signum) nobis a
Patro donatum et verbo praedicatam, pacem cum Deo ha-
beamus et spiritu gratiae coram ipso obsignati simus. Neen,
zegt onze theoloog: nam principalis pars, quae est testificatio
Dei est omissa; ut vere dicere liceat: Mennonis baptismum
non esse Dei, sed hominis sacramentum. Ook een andere
vraag: an anabaptistarum baptismus, quo adultos natos in
ecclesia visibili et in nomine 8. Trinitatis ab Ecclesiae mi-
nistro baptizatos denuo baptizant, habeat mandatum in Dei
verbo, wordt afgewezen: want nullus apex est de talibus
repabtizandis. Men zal het wel geene vooringenomenheid met
mijn eigen dogmatische overtuiging achten, wanneer ik klaag
over de zwakheid, ja volstrekte onhoudbaarheid der volgende
redeneering: certam figit regulam Petrus, Act. X de bapti-
zandis iis, qui Spiritum Sanctum acceperunt, at is est in-
fantum; si enim Christi sunt, si sancti, si remissionem
peccatorum habent, si vitae sunt haeredes, Sp. Sanctum ha-
bent. Nog een stelling nemen wij hier over: an ab Apostolis
infantes sint baptizati? Affirmamus; nam totos domus bapti-
zarunt; earum autem pars sunt infantes et nominatim excipi
debuissent, si non fuissent baptizati. MEeNNO apostolorum
tempore baptizatos esse fatetur, sed id factum ait a Pseuda-
postolis, sed hoc non probat. Het spijt mijj, dat de hoog-
leeraar nict aanwijst, waar MENNO dit zonderling gevoelen
voordraagt; mijj klinkt zoodanige beweering uiterst vreemd.
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Was mij de gelegenheid welkom, om met dit deel van
v. p. LINDEN’S letterkundigen arbeid kennis te maken, te
meer waarde hecht ik er aan, dewijl de overige stukken van
dezen bundel hem in zijne uitnemend praktische rigting aller-
duideljjkst teekenen. Mij boeide vooral een opstel van zijne
hand, dat reeds in 1587 het licht zag; de vorm moge wat
zonderling wezen, de inhoud verdient hoogen lof. Het is een
tabel , waarvan de titel juist omschrijft, wat zij bevat. Hij
laidt aldus: episcopus. Tabula de proprietatibus Episcopi,
seu miinistri verbi Dei ex fontibus Israelis ab H. A. N. ex-
structa. In usum candidatorum wministerii verbi, studiosorum
Th. in Acad. Franeq. Naar het voorbeeld en den voorgang
van den vermaarden GELLIUS SNECANUS (JELLE HOTZES), die
twee dergelijke tabellen vervaardigd had, eene als handlei-
ding tot verklaring der Schrift, de andere tot het opstellen
van leerredenen, gaf v. p. LINDEN de zijne uit ten behoeve
der studie van de eischen voor de leeraarsbediening. Voor-
treffelijke dingen draagt hij voor, met name waar hij handelt
over de wetenschappelijke bekwaamheden van den voorganger
der gemeente; over diens pligten jegens haar; eene breede
optelling van de namen, die den evangeliedienaar toekomen,
als gegrond in de Schrift, dient om aan te toonen, wat eere
hem eene trouwe vervulling van zijn ambt bij de menschen
waarborgt, en wat hij hopen mag van de toekomst zijns Heeren.

Deze tabula kan alleen in de pen des schrijvers gegeven
zijn door eene onbegrensde ingenomenheid met de taak der
evangeliebediening ; elders vernemen wij van hem zelven, hoe
hoog hij die schat, als hij schrijft ': saepe cogitarem de re-
ditu ad ministerium, quia ex popularibus concionibus plus
perciperem gandii spiritnalis, quam ex lectionibus scholasticis.

Gelukkig voor de goede zaak van het hooger onderwijs
bleef hij op zijn post. Ik zeg dit van goeder harte, hoewecl
mij zijne polemiek tegen andersdenkenden zeer mishaagt.
Menige titel uit de breede lijst zijner geschriften * leert ons

1In de opdracht eener disputatie de oratione, onder zijn praesidium
in 1597 gehouden, komen die woorden voor. Zij waren gerigt aan
den kerkeraad van Alkmasr, die, van zijne ingenomenheid met het predik-
ambt onderrigt, hem tot predikant beroepen had.

? Deze lijst werd door hem zelven in 1611 openbaar gemaakt. Wij
zien er uit, dat hij reeds op 17jarigen leeftijd als auteur optrad. Eene
overzetting van een gedeelte van FRANCK'S Weltchronik, uit het Hoogduitsch
in het Latijn, was zijn eerste arbeid. Vgl. Geschiedkundige Nasporingen
I, blz, 172.

10 *
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zijn lust voor de polemiek kennen, en doet hem ons betreuren.
Doch hjj stond in dit opzigt niet boven anderen zijner tijd-
genooten. Van zijn poétischen arbeid zwijgen wij. Zijne initia
Academiae Franequarenae verliezen niet ligt hunne belangrijk-
heid. Waardig sprak hjj ter gelegenheid van de opening der
hoogeschool ; dat die rede eerst in 1613 door den druk ver-
spreid werd, vindt verklaring in het feit, dat in 1585 de
cenige boekdrukker, die toenmaals in Francker gevestigd
heette, zeer gebrekkig zijn handwerk verrigtte, te weinig letters
had en niet in Franecker woonde. V. p. LINDEN had dus de
uitgaaf tot nader tijdstip verschoven, en volbragt haar thans,
ny zijn hooggeklommen jaren geen langer uitstel gedoogden.

De redevoeringen door hem gehouden bij de inwijding der
hoogeschool en der akademie-kerk, gevolgd door het stichtelijk
woord bij de aanvaarding van zjjn rectoraat, maken te zamen
het bundeltje uit, dat den titel draagt van initia. Met allen
nadruk wordt in deze opstellen het belang van het onderzoek
der heilige Schriften geprezen en het noodige, ja onmisbare
der daartoe vereischte kundigheden aangetoond.

Inderdaad, zoo al de begeerte, om de, ook door ons be-
sprokene, schets van de opkomst der hervorming hier te lande
den lezer naar den bundel van HENRICUS ANTONII NERDENUS
de hand doet uitstrekken; wat er verder in dien bundel te
lezen staat, verdient een aandachtigen blik en noopt ons,
om in dezen hoogleeraar een sieraad der Franeker school te
begroeten, wiens afsterven, zelfs op gevorderden leeftjjd, ver-
lies voor Franeker heeten mogt. Ver boven LUBBERTUS plaats
ik v. D. LINDEN: het weinig gunstig oordeel, door rpIScO-
Pius over de theologische lessen der Vriesche school gege-
ven: ‘“dat hij in de professoren van Francker niet vond de
geleerdheid noch de geschiktheid om te onderwijzen, zooals
hij dit te Leiden gekend had”, beschouw ik als voornamelijk
geuit met het cog op LUBBERTUS.

Bij den dood van v. p. LINDEN bleef LUBBERTUS de eenige
hoogleeraar in de godgeleerde faculteit; daar was dus spoed
noodig om de ledige plaats aan te vullen. Curatoren deden
eene gelukkige keuze. Twee mannen van naam, beiden in
Vriesland veel genoemd, werden door hen tot het ambt ge-
roepen: de Leeuwarder predikant BOGERMAN cn de Bolsward-
sche GODFRIED SOPINGA.

Beiden echter bedankten; voor geen prijs wilde de regeering
van Leeuwarden BOGERMAN ontslaan; ongetwijfeld tot spijt
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van LUBBERTUS, die hem achtte als den vriend zjjns harten,
zijn raadsman en steun; de ander was gewis, een der dege-
lijkste geleerden van die dagen.

Wat zullen wij voor BoGERMAN de aandacht onzer lezers
inroepen; wie kan nog iets nieuws over hem zeggen, nadat
EDEMA V. D. TUUK het leven en werken diens mans zoo
grondig ons beschreven heeft. SopiNea werd minder bekend
en verdient waarlijk meerder eere. Leerling en huisgenoot
van den teregt beroemden JOHANNES ARCERIUR, te Franeker
hoogleeraar in de Grieksche taal, werd hij door dezen tot een
deugdelijjk geleerde gevormd. Hij was een geestverwant van
LUBBERTUS, voor wiens eer hij de pen opnam in een na zijn
dood in het licht verschenen apologetica responsio, waarin
tegen HUGO GROTICS de beweering werd gewaagd, dat MELANCH-
1HON in het gevoelen der praedestinatio asn de zijde der regt-
zinnige gereformeerden moet geplaatst worden. Ik ken deze
responsio alleen naar het verslag, ons daarvan door TRIGLAND
geleverd '; is dit naauwkeurig, dan bewijst de inhoud dier
responsio, dat suPINGIUs wel wat, doch niet alles gelezen
heeft hetgeen door MELANCHTHON in deze materie is opge-
steld. Roemrijker gedachtenis heeft sopINGIUS, mijns bedun-
kens, nagelaten door zijne bijdragen tot de uitgave van het
lexicon van HESYCHIUS, die de Leidsche geneesheer CORNELIUS
SCREVELIUS in 1668 ter perse bezorgde. Het betere deel van
die uitgaaf behoorde niet aan SCREVEL1US, maar aan SOPIN-
6ius en anderen, gelijk ALBERTI in zijn kritiesch overzigt der
onderscheidene editién van nesycHius bewezen heeft *.

Doch toen deze uitgaaf van scREVELIUS in de handen van
het publieck kwam, werd reeds aan NicOLAAS HEINSIUS de
vraag gedaan, wie toch die soPINGIUS was, aan wien SCRE-
VELIUS zooveel te danken had en die in de Grieksche lette-
ren hoogst ervaren scheen *?

Toen werd zijn lof verkondigd en regtmatige hulde gebragt
aan zijne meer dan gewone bekwaamheden, terwijl de herin-
nering van zijn vroegen dood in 1615, nadat hij slechts 42 jaar
telde, smart verwekte bjj allen, die van zulk een wetenschap-
pelijk gevormd man zich teregt veel goeds voor de beoefening
der godgeleerdheid beloofd hudden.

Maar gelijjk BoGERMAN te Lecuiwarden, zoo bleef sorPINGIUS

1 Kerckelycke Geschicdenissen, blz. 69 vlg.

2 Vgl. de praefatio van diens uitgaaf, I, paz. 1x sqq. Vooral pag. x1x sq.
3 BurMax, Sylloge, V, pag. 155.
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te Bolsward. Wat nu te doen; waar ecn man te vinden,
die, nadat deze benocemden de katheder niet beklommen,
bereid zou wezen aan een roepstem gehoor te geven? Die
man was echter niet ver te zoeken, indien men hem slechts
wildle. Weinig maanden geleden, 21 October 1613, had
JOANNES MAKOWSKI, een Pool van geboorte, zijn naam in het
album ingeschreven, toen hij als gubernator studiorum van
twee Poolsche edellieden, die door twee studenten in de god-
geleerdheid als famuli vergezeld werden, zich te Francker ge-
vestigd had. Hij, pas 25 jaar, scheen alleen gekomen te zijn
om aan de hoogeschool de doctorale waardigheid in de god-
geleerdheid te erlangen, die hem den achtsten Maart 1614,
dus 12 dagen na den dood van v. D. LINDEN, na het ver-
dedigen eener Disputatio de ecclesia, verleend werd. Elders
dus had deze de godgeleerde wetenschap beoefend. Achter-
eenvolgens waren door hem, nadat hij het gymnasium van
Dantzig als een der beste leerlingen van BARTHOLOMEUS
KECKERMANN (wiens onderwijs in de logica te dier tijde, ja
nog vele jaren later, groote vermaardheid genoot) verlaten
had, de scholen van Praag, Lubeck, Ileidelberg, Marburg,
Leipzig, Wittenberg en Jena bezocht. De vraag rijst dadelijk
in ons op, of bij zulk een bewegelijk leven veel tijd tot
grondige studie te vinden was; wij herhalen die vraag met
grooter nadruk, wanneer wij bedenken, dat MakOwskIl op
enkele der genoemde plaatsen openbare pleitredenen hicld
tegen Socinianen en Jesuiten.

Het ontkennend antwoord ligt voor de hand; vlugheid van
geest en gevatheid van woorden hebben hem de wegen ge-
opend tot eeme voorspoedige loopbaan; scherpte van blik,
waardoor hij dadelijk de zwakke zijde van stellingen en be-
weeringen, die hem mishaagden, ontdekte, en overgroote vrij-
moedigheid, om zijn gevoelen uit te spreken en te verdedigen,
waren de wapenen, die hjj vaardig wist te hanteeren, hoewel
hij zich zelven mecr dan eens daarmede kwetste; dat alles
was het zijne. Naauwelijks was hij doctor gecreéerd, of hij
masakte van de licentia docendi gebruik en hield voorlezingen,
die druk bezocht werden. Zijn latijn mogt alles behalve zui-
ver wezen, daarnaar vroeg de academische jongelingschap nict,
bekoord door het vreemde en verrast door den toon der stout-
heid, waarop Maccovits — onder dien latijnschen naam is
hij meest bekend — zijne gevoelens voorstond. Weinig weken
had hij op de door hem zelven gestichte katheder gestaan,
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of de studenten dienden een verzoekschrift bij de verzorgers
der hoogeschool in, opdat MACCOVIUS aan LUBBERTUS als
ambtgenoot mogt worden toegevoegd. Het verzoek werd in-
gewilligd, de begeerde tot extraordinarius benoemd, 28 Jan.
1615, en reeds 16 Junij van datzelfde jaar tot gewoon hoog-
leeraar, ook in physicis aangesteld.

Of ook wLuBBERTUS dit gewenscht heeft? Of hij ook dien
eene persona grata geweest is. Ik twijfel daaraan zeer. In
de keus van eenen nieuwen hoogleeraar stemmen de gevoelens
van een reeds bejaard professor met die van jeugdige stu-
denten zelden overeen. Onmogelijk kon het LUBBERTUS een
geheim wezen, dat Maccovius in strenge toepassing van het
Calvinisme de voetstappen van zijn leermeester KECKERMANN
(weleer de schrik der Lutherschen in Dantzig) zeer getrouw
drukte. Wel was LUBBERTUS zelf met hart en ziel de leer der
kerk toegedaan en een heftig vijand van al wat naar afwijking
van haar zweemde; doch hij had haar aangenomen als een
hem overgeleverd goed, en zich even als de meeste zijner
landgenooten van wijsgeerige toetsing harer beginselen en
consequentién onthouden. Daarvoor deinsde MiccovIUs niet
terug; consequentién maken, waar anderen naar zijn oor-
deel ter halver wege bleven staan, was zijn lust; het bragt
over hem de blaam der heterodoxie, hoewel hij voor zich zel-
ven aan de wezenlijke regtzinnigheid zijner gevoelens geen
oogenblik twijfelde en ook niet behoefde te twijfelen.

Als een consequent denker werd hij ons in later jaren voor-
gesteld door de pen van een zijner opvolgers op het leerge-
stoelte te Frameker, scHOLTEN, wien werkelijk de eere toe-
komt van hem te hebben gewaardeerd. Wel had YPEY, Gesch.
der syst. Godgel., bij herhaling over hem gesproken doch
volstrekt niet op den toon van hooga,chting; integendeel, hijj
laat, I, blz. 239 vlg., Maccovius optreden, ‘‘als den eersten
spitsvondigen scholastieker, die na de hervorming onder de
Kalvinisten aan eene hoogeschool geleeraard heeft’, en be-
roept zich voor dit oordeel op het woord van BUDDAEUS, MOS-
HEM en anderen. Voor al dezen is de zegsman geweest de
Engelsche GUALTHERUS BALCANQUALLUS, dne in zijne brie-
ven aan CARLETON het oordeel der Dordsche synode over
Maccovius heeft medegedeeld, doch niet genoeg laten uitkomen,
dat dit oordeel volstrekt geene veroordeeling kon heeten '.

1 Vgl. die brieven in Praest. ac erud. vir. epist cccl. et theol. 1704,
pag. 565 sq.
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Want wat Maccovius ten aanzien der praedestinatie als zijn
gevoelen verdedigde, mogt, naar hij erkende, zooals hij het
leerde, niet door de kerk zijn uitgesproken, maar was daarom
nog geen ketterij; het waren gevolgtrekkingen, die naar zijne
overtuiging uit de praemissen consequent voortvloeiden. En
— zooals ik straks zeide — hijj hield van de consequentie.
Hij weigerde een onderscheid aan te nemen van dona naturalia
en superaddita, en beweerde: justitia et sanctitas in stata
integritatis fuit homini naturalis'; ten strengste de communi-
catio idiomatum ontkennende, waarschuwde hij er voor, CHRIs-
1TUS als middelaar te aanbidden, en wel (aldus redeneert hij)
CHRISTUS ratione ejus, quod dependet a Deo, non est cultu
religioso adorandus. At ratione officii mediatorii dependet a
Deo. [Ergo ratione officii mediatorii non est culta religioso
adorandus *. Gelijke consequentie openbaarde hij in de be-
kende zask, die op de synode van Dordrecht behandeld en
door HERINGA in alle geschiedkundige bijzonderheden be-
schreven is.

De consequente, theologische beschouwing van ’s menschen
val en des zondaars behoud eischt de stelling, dat God de
zonde wil, enkelen ten leven, al de overigen ten verderve
bestemnt, en evenzoo, dat de praedestinatie supralapsariesch ver-
staan worde. Maccovius liet deze en dergelijke tkeses door
zijne lecrlingen verdedigen; hij was er afkeerig van, om zich
in deze materic van de veelal gebezigde, weinig of niets be-
palende, uitdrukkingen te bedienen. Wat zeide het eigenlijk
naar zijne schatting, de voorstelling van ciLviIN te herba-
len: cadit homo, moderante Dei providentia, sed suo vitio cadit ;
moderari was hem een veel te zwak woord en van een vitium,
den mensch eigen geworden, kon volgens hem, geen sprask
wezen.,  Ergernis nam hij aan de velen zijner godgeleerde
tijdgenooten behagende uitdrukking: Deus peccata permittit,
waartegen hij leerde; Deum dustinare hominem ad peccatum
qua peccatum met al de gevolgtrekkingen, uit deze stelling
voortvloejjende. Nu is het zeker volkomen waar, wat SCHOL-
TEN opmerkt, dat de kerk dit niet leerde, omdat zij er “ken-
nelijk naar streefde, het particularisme te mijden en de oor-
zask eener ecuwige tweespalt tusschen goed en kwaad van
Guod at te wenden” *, maar naar de overtuiging van Macco-
Scuoirex, Leer der Herv. kerk, 4 dr., I, blz. 311 vig.

Vel schoutsy, t. a. p., 11, blz. 358 vig.
t. a. p., blz. 601.

I P
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vius moest zij dit leeren, en zoo zich onthouden van de grove
inconsequenties waartoe het infralapsarismus noodwendig leidde,
indien het namelijk niet langer werd aangezien voor een wei-
nig beteekenend verschil in de formuleering van het dogma
der praedestinatie. Maccovius doorzag de gansche diepte der
quaestie, beter dan vele dogmatici van dien tijd, wier rigting
men miskent, indien men beweert, dat zij verschil vonden in"
het aannemen van supralapsarisme of infralapsarisme. Neen,
het een zoo wel als het ander werd door regtzinnige godge-
leerden voorgestaan; doch maccovius komt de eer toe, als
een wijsgeerig denker ingezien te hebben, dat de infralapsa-
risten, zuiver doorredeneerende, ten lauatste, zooals hij zich
uitdrukt, “zelve in de schoenen der Remonstranten gaan staan”.

Heeft de Dordsche synode de stellingen van Maccovius als
ketterij veroordeeld? In geenen deele: zij heeft een uitweg
gekozen ; zij heeft ze als sophisterijjen afgewezen en gewild,
dat het nageslacht ze niet vernemen zou. Des hoogleeraars
regtzinnigheid is niet in twijfel getrokken. Hij bleef leeren,
wat hij geleerd had weleer, getuige de derde druk zijjner
collegia theologica, die nog bij zijn leven, te Francker in 1641,
het licht zag. En dut deze en andere zijner werken veel ge-
zocht waren, bewijzen de herhaalde uitgaven, die na zijnen
dood hebben plaats gehad.

Toen tegen het einde der 17¢ eeaw in de praktijk de an-
thropologische beschouwing van ’s menschen val en verlossing
meer op den voorgrond kwam, geraakten ook zijne schriften
in vergetelheid, met name aan eene school, waar de exegetiek
met alle kracht begon beoefend te worden. Daartoe had hjj
mede den weg gebaand door zijne schriftbeschouwing.

SCHOLTEN beroept zich teregt op zijne woorden: ‘“de vraag
naar echtheid van eenig bijbelsch geschrift, behoort tot het
gebied der geschiedenis en der godgeleerde wetenschap; voor
het zaligmakend geloof is het onverschillig, of een geschrift
van 1105EA of van Jesala afkomstig is, zoodat er hieromtrent,
even als ten aanzien van de boeken JOB en ESTHER, Rigteren
en Josua, onwetendheid of twijfel kan bestaan, zonder gevaar
van dwaling of kettorij” .

Doch deze vrije beschouwing en waardeering der Schrift
wekte in dien, bj uitnemendheid dogmatischen, tijd naauwe-
ljks eenige aandacht.

t. a. p,, 1, blz. 241 vig.
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Voor zoover ons de gelegenheid open stond de theses in te
zien, die exercitii causa aan de Nederlandsche hoogescholen
van die dagen door studenten in de godgeleerdheid verdedigd
werden — van de oudsten van Leiden, Francker en Groningen
bezit de bibliotheek der Doopsgezinde gemeente te Amsterdam
eenige — ontdekken wij, dat zij bijna zonder uitzondering
"de strijdpunten des tijds behandelen, of polemiek tegen de
Roomsche opvatting der sacramenten voeren. Zoo b. v. ver-
dedigde CASPARUS AB HELL, in 1620 theses de sacramentis in
genere,, sub praeside nobilissimi clarissimique viri D. JORANNIS
MAKOWSKY!, S.8. Th. Doctoris cjusdemque facultatis ut et Phi-
losopliae theoreticae professoris dignissimi, praeceptoris mei
multis modis observandi, en werd vereerd door een lofdicht
van zijnen leermeester, achter deze tkeses gevoegd.

Naar het getuigenis van sommige zijner tijdgenooten was
hij bij de studenten hoog aangeschreven; de naam hem op
den zoo even vermelden titel gegeven, pleit wel voor de
geloofwaardigheid van dit berigt, want ik durf het niet toe-
vallig noemen, dat theses, die in hetzelfde jaar 1620 onder
LUBBERTUS te Francker verdedigd werden, dien wel aanduiden
naar zijne qualiteit, doch het praeceptoris multis modis obser-
vand: niet daarnevens voegen.

Ook ontbrak het niet aan jongelingen, die naar Franmeker
reisden, om daar stellingen te verdedigen, welke te Leiden
niet toegelaten werden. Wij weten bepaald, dat dit met die
van den student PARKER plaats gehad heeft, die op aanspo-
ring van HOMMIUS onder MAccovius beproefde, wat POLYAN-
DER schijnt geweigerd te hebben, en welke stellingen de
traductione hominis peccatoris ad vitam grootendeels oorzaak
waren van de onaangenaamheden, waarin de Franeker hoog-
leeraar gewikkeld werd.

HEeriNGA rekent het der synode van Dordrecht tot een goed
werk aan, dat zi) deze twistzaak beslecht heeft. Hij legt
nadruk op het woord twistzaak: doch het sta mij vrij, een
woord van beklag te uiten, dat de synode het punt in ge-
schil voor een sophisterij heeft verklaard. Dat was het in
geenen deele. Het dogma der praedestinatie is niet geholpen
met een bloote afwijzing der stelling: Deum peccatum velle
qua peccatum, als eene blasphemie; die stelling is het meest
noodwendig gevolg van het leerstuk, ja eigenlijk de grond,
waarin het dogma zelf wortelt.

De beslissing der synode heeft ook het vuur der tweedragt
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tusschen Maccovius en zijnen ambtgenoot niet kunnen doo-
ven. BENTHEM, die nog in den loop der eeuw, waarin bei-
den te Francker geleefd hebben, deze hoogeschool bezocht,
verhaalt van LUBBERTUS ': “derselbe war von guter Wissen-
schaft, aber gar eyfrig im Disputiren und liesz sich von dem
Zorn meistren;” aangaande Maccovius: ‘derselbe hat mit
seinen Collega (LuBBERTUS) stetig gezancket; denn er war
auch sehr hitzig.” Uit de notulen van den senaat der Vrie-
sche hoogeschool blijkt, volgens VRIEMOET !, dat de twist
gevoerd werd de resurrectione Domini, de judicio extremo, de
Justificatione fidei et operum, en de sufficientia et efficacia
mortis Christi. VRIEMOET echter bepaalt het punt van verschil
niet nader, waarschijnljk, dewijl de acten, die hjj geraad-
pleegd heeft, daarover geene bijzonderheden mededeelen. Nog-
tans, al weten wij niet, hoe LUBBERTUS over deze leerstellingen
dacht, de gevoelens van mMaccovius kunnen wij uit zijne ge-
drukte werken opmaken, te gemakkelijker, daar hijj als aan-
hangsel bij zijne collegia theologica (ik gebruik de derde uit-
gave, die van 1641) gevoegd heeft miscellaneae quaestiones,
una cum impugnationibus carumdem et responsione ad istas
impugnationes.

Het eerstgenoemde verschilpunt betrof de opstanding van
Christus. Maccovius beweerde, zooals het l.1., pag. 502 sqq.
heet, tegen de Socinianen — want andere adversarii noemt hij
niet — Christum se ipsum propria virtute a mortuis resusci-
tasse, en wel, quod vis divina in morte etiam Christum
hominem non deseruerit, per divinam virtutem se ipsum ex
morte resuscitavit, non ulla vi precaria ut naturae creatae,
sed propria suae Deitatis.

VReiEMOET's opgaaf van de tweede twistvraag is weinig
duidelijk : de judicio extremo; men kan meenen, dat daaronder
begrepen moet worden de qusestie, an martyres mille annis
resurrecturi ante universalem mortuorum, etiam in hoc mundo
regnaturi cum Christo? Welke vraag Maccovius ten stelligste
ontkennend beantwoordde ®, op grond van exegetische en dog-
matische bezwaren aan een toestemmende oplossing verbon-
den, vooral echter, quia sententia haec regno Christi, quale
nobis describitur in sacris litteris, plane repugnat; want het

1 Holl. Kirch- und Schulenstaat, 11, S. 294.
2 11, pag. 156 sq.
3 L1, pag. 532 sqq.
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rjk van den Christus is geen rijk van deze wereld, en alzoo
laat het zich niet denken, dat de Christus ergens ter wereld
cen zigtbaar rijk zou oprigten. Ex omnibus satis constat
locum istum apocalypseos allegorice interpretandum esse et
sic nihil ex eo elici posse, quod regnum istud Christi in
terris comprobandi vim ullam habeat. Ik ken echter geen
enkelen deugdelijken grond, waarop ik LUBBERTUS zou dur-
ven beschuldigen, eenigzins aan de door de regtzinnige theo-
logen dier dagen verworpen “Chiliastische droomerijen” ge-
hecht te hebben. Waarschijulijk wordt LusBERTUS bedoeld,
als Maccovius de stelling ter sprake brengt: an coeli interitur:
in adventu Christi, et ad nikilum recasuri '. Met AUGUSTINUS
en andere theologen van zijnen tijd zegt hij het gevoelen voor
te staan: universitatem censorio die conflagraturam, ita, ut
non ipsius quidem substantia pereat atque aboleatur, sed
vitiosae tantum qualitates, quas peccati vanitas in universi
molem importavit, deleantur et ita fiat coelum et nova terra.

Want: cum nostra redemptio non sit futura substantialis
corruptio aut destructio, nec talis erit mundi instauratio et
quasi redemptio.

Heeft misschien LuBBERTUS beweerd, dat in de toekomst
van Christus al wat uit niet geschapen was, tot niet zou
terugvallen? Ik gis het, dewijl met vele woorden dit gevoe-
len bestreden wordt, altijd naar het licht dier tijden, waarin
de theologie er niet aan dacht, het begrip van creatio ex
nihilo te onderzoeken; maccovius acht het gevoelen, dat hijj
bestrijdt, afgewezen door de beweering: angelorum et hominum
animi ex nihilo sunt conditi et nec corrumpuntur, nec in
nihilum redeunt, Dei sustentatione.

In de quaestie de justificatione fidei et operum zal wel niet
veel anders dan een woordenstrijd geheerscht hebben. Ik
gis het, na geraadpleegd te hebben hetgeen mMaccovius be-
weert in zijne colleyia theologica, in het hoofdstuk de justi-
JSicatione, pag. 157, fidem solam quidem justificare, at (fidem)
non esse solitariam, sed cum operibus conjunctam. Dit wordt
nader ontwikkeld in zijne Locorum communium disputationes,
pag. 344 sqq., waar hij zegt: opera bona esse necessaria ad
salutem, ut antecedens et necessarium.

Onder de vijftig punten van bezwaar, tegen zijne regtzin-
nigheid ingebragt, ncemt dit cene der ecrste plaatsen in:

V11, pag. 837 sqq.
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doctrinam de sufficientia Christi meriti pro omnium peccatis
oppugnat; hoewel ten aanzien van dit gevoelen door de sy-
node berispt, dewijl hij het verschil tusschen de begrippen
sufficientia en efficientia mortis servatoris volstrekt verwierp,
bleef hij daarbij volharden evenzeer als bij de andere mee-
ningen, door hem voorgestaan en tegen LUBBERTUS krachtig
verdedigd, bij welken strijd hij in de schatting van het
academiesch publiek overwinnaar bleef, een publiek dat hem
doorgaande gunstig gezind was, gelijk het weleer voor zijne
benoeming geijverd had. Na zijjn overlijden bleven nict
slechts de reeds bijj zijn leven in druk verschenen werken
zeer gezocht, maar ook vond de uitgaaf der door zijne hoor-
ders opgeteekende dictaten veel belangstelling. Een zijner
diepste bewonderaars, zijn landgenoot, NICOLAUS ARNOLDI,
verzamelde zooveel hij vinden mogt, en beklaagde zich zelfs
in de voorrede van een der door hem uitgegeven bundels,
Maccovius redivivus, dat anderen in ijver voor dit plan ach-
terljk bleven. ARNOLDI deed echter het zijne en waar-
schijnlijk heeft hij mede aan dezen arbeid zijne latere be-
noeming tot hoogleeraar te Franmeker te danken. Tijdens de
uitgaaf was hij predikant te Beefgum en in alles volgeling
van MACCOVIUS. Jammer gewis, dat hij den druk niet zorg-
vuldiger behartigd heeft. Want zijne weinig gepaste ver-
ontschuldiging mishaagt gewis u als mij: ‘“ultimo, nausea-
bis, lector optime, ad errores typographicos eosque frequentes;
sed, Domine si adfuisses, dixit Martha, non mortuus esset
frater noster; si et mihi huic correctioni et editioni interesse
licuisses,, saltem non tantis ac tot erroribus hic liber refer-
tus foret.”

Nogtans heeft de slordigheid der uitgaaf aan het debiet
niet geschaad: een tweede oplaag was zuiverder. Met gretige
hand heeft het buitenland de werken van Maccovits ontvan-
gen. Zeer spoedig werd hij over onze grenzen beschouwd als
een der krachtigste verdedigers van het Gereformeerde leer-
stelsel: een sprekend bewijs voor deze stelling levert ons de
omstreeks 1646 ! gegevene declaratio fidei ecclesiarum inva-
riatae Augustanae confessioni sincere addictarum adversus Re-
Jorm. tum veterum , tum tmprimis recentiorum (fidem) door

1 Dat jaartal van de uitgaaf dezer declaratio wordt met haren inhoud
opgegeven door SCHNAASE, in diens Geschichte der Evangelischen Kirche
Danzigs, S. 214 en S. 687 ff.
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de Luthersche geestelijkheid van Dantzig afgelegd. Bij her-
haling wordt daarin op zijne dogmatiek, met verzwijging van
die van anderen, een beroep gedaan en in zoover dus de be-
schuldiging zijner tegenstanders gewettigd, dat hjj door zijne
scholastieke vormen het leerstelsel in miscrediet bragt. Waar-
schijnlijk ook heeft het met hem op de synode te Dordrecht
voorgevallene zijne bekendheid onder de buitenlandsche god-
geleerden zeer bevorderd. Overigens: op wat prijs men
zijn werken ook stelle, den lof van gevatheid en ijver zal nie-
mand hem ontzeggen, die hem plaatst naast zijne tijdgenoo-
ten, en zich in het beoordeelen van personen en geschriften
leiden laat door te letten op de tijden, waarin die personen
geleefd hebben en die geschriften ontstaan zijn.

Nog eens ontmoeten wij hem als een heftig kampvechter
in een strijd met den hoogleeraar, die later in de faculteit
zitting erlangde, GUILIELMUS AMEsius, dus met dengeen,
die in de dagen der Dordsche moeijelijkheden aan zijne zijde
gestaan had. Nemen wij de vrijheid, als verzadigd van zoo-
veel twisten, onze aandacht op dien strijd te vestigen, zoodra
wij in een der volgende hoofdstukken naar Francker weder-
keeren, waar nu nog alleen de jongste ambtgenoot van LUB-
BERTUS, JOANNES ACRONIUS, ons een korte poos ophoudt.

Men vergeve mij, wanneer ik mij te zijnen aanzien geen
pertij stel tusschen BAYLE, die over dezen ACRONIUS zeer
ongunstig geoordeeld en VRIEMOET, die zijne verdediging
ondernomen heeft. Slechts twee jaar, van 1617—1619, is
hij als hoogleeraar te Francker werkzaam geweest, verkiezende
hij liever de roepstem der gemeente van Haarlem te volgen,
die hem het leeraarsambt opdroeg. Zoo weinig sporen heeft
zijn ambtsbediening achtergelaten, dat VEERIs in het Kerk. al-
phabet de biographie van ACrRONIUS gevende, van dat profes-
soraat geheel zwijgt. De woorden, waarmede hem zijn be-
geerd ontslag gegeven werd ', luiden mijns achtens niet
bijzonder eervol: ¢‘dat, alhoewel de mecrgemelde ACRONIUS
bij verscheide gelegenheden alhier zeer goede diensten soude
connen doen, men nogtans — den kerkeraad van Haarlem
hem zal laten toekomen.”

Lang eer hij te Francker verkoren werd, had hij zich in
zijne rigting doen kennen. Te Deventer tot predikant beroe-
pen in 1616, sloeg hij de keuze af, omdat hij onwillig was

! VRieMoET, L1, pag. 191.
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zich te onderwerpen aan het besluit van den kerkeraad dier
gemeente , waarbij bepaald was, dat op den predikstoel van
de toenmaals heerschende geschillen gezwegen zou worden.
Daarmede bemoeide hij zich te gaarne: zijne handelwijze te
Groningen, waar hjj als predikant werkzaam, de verdediging
van het beruchte edict der regeering tegen de Wederdoopers
en andere secten op zich nam, had zulks bewezen.

Dit scherp placaat, waarbij oorlog aan allen verklaard werd,
die van de Hervormde kerkleer durfden verschillen, is ver-
dedigd door acroNiUS in een (nameloos gegeven) apologia
ofte verantwoordinghe des Edicts, enz. Zijne apologie was
vooral gerigt tegen eene zamensprekinge van drie persomen
over het rigoreus placcaat, enz. In gezegde zamenspraak
werden krachtige woorden geuit tegen een voorgenomen
conscientie-dwang en dergelijk edict op één lijn geplaatst met
de werkjes van den onverdraagzamen JOHANNES SEU, die als
Hervormd predikant van Middelburg letterlijk ketterjagt hield.
Uit de nu zeldzame brochure wil ik niet de lofspraak onver-
meld laten, die hier op de verdraagzaamheid van Amsterdam
te lezen staat;

In 't jaar doe men schreef sesthien hondert en een,

Is Amsterdam verbetert in 't ghemeen.

De statstoren seer hellende, gingh men weer rechten,

De stadts binnen mueren afbreecken en beslechten.

Men bouwde ook twee stercke niewe sluysen,

Daar beneven meer dan ses hondert cierlyke huysen.

Van Oost-Indién quamen eens seven schepen in 't zelfde jaer
Gheladen met specerijen ende andre dierbaar waer.

Thien hondert duysent Pond Pepers sy hadden mee ghebrocht
Die waren binnen thien dagen al te samen verkocht.

't Is dat wy de een d’ander niet verdrucken :

Godt sal gheven dat het voorts wel sal ghelucken.

Als geestverwant van LUBBERTUS en BOGERMAN werd ACRO-
NIUs door ARMINIUS aan DRUSIUS beschreven in een brief,
die ons bewaard bleef !. Zijne geschriften, bepaaldelijjk de
theologische, als syntagma theologiae, dat hij nog als predikant
te Groningen het licht deed zien; het in 1618 uitgegeven
problema de studioso theologiane recte privatim instituendo et
concionibus ecclesiasticis, bleven mij onbekend, maar ik voed
geen vrees, dat daarin iets zal te vinden zijn, dat met de

1 Met de dagteekening van 6 April 1608, praest. ac erud. vir. epist.
pag. 210.
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regtzinnigheid in strijd was, iets, waardoor hij toonde in een
anderen geest te werken dan zijne ambtgenooten LUBBERTUS
en MACCOVIUS.

De Vriesche hoogeschool had nu het derde eener eeuw be-
staan en hare theologische faculteit het geluk genoten van
betrekkelijk weinig verandering ondergaan te hebben. Welk
een verschil tegenover die van Leiden. Daar vacatuur op
vacatuur, wisseling van personeel en rigting; hier vastheid
en eenparigheid; daar van 1575 tot 1618 een getal van zeven-
tien hoogleeraren; hier bjj tien jaren korter bestaan, slechts
vijf onderwijzers in de wetenschap der godgeleerdheid. Valt
het niet te begrijpen, dat de voorspoed der Vriesche hooge-
school, door zulke omstandigheden bevorderd, den naijver van
Groningen wekte?
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De geschiedenis van de stichting en ontwikkeling dezer
hoogeschool werd vroeg beschreven door de auteurs van
het welbekend werk: effigies et vitae Professorum academiae
Groningae et Omlandiae, cum historiola fundationis ejusdem
acud. , apud JOHANNEM NICOLAL, Groningae 1654. Ik spreek
bij dit werk van auteurs, dewijl ik mij volkomen eenstem-
mig verklaar met het door JONCKBLOET beweerde ', dat de
levensberigten van onderscheidene geleerden, van de beschre-
venen zelve afkomstig zijn. Dat werk van 1654 is echter
reeds een tweede druk; wij weten dit uit het bestaan van
een exemplaar met 1640 als jaar van unitgaaf, gelijk het naast
ecn van 1654 genoemd is in den Catalog. Bibl. HulthemianaeIV,
pag. 46, n°. 23020. Tot onderlinge vergelijking ontbrak mij
de gelegenheid.

Later wijdde meer dan eene pen zich aan de geschiedenis
der school; toen zij in 1864 haar 250jarig bestaan herdacht,
schetste een harer kweekelingen den gang der godgelcerdheid,
dien deze wetenschap daar gevolgd was, en deed het op ecne
wijze, die ons regt geeft tot klagen, dat die letterkundige
arbeid tot heden nog zijne voltooijing wacht. Tk bedoel het
geschrift van J. B. F. HBERSPINK, waarvan in 1864 het ecrste
gedeclte verscheen onder den titel: de godgeleerdheid en hare
beoefenaars aan de hoogeschool te Groningen, gedurende het
250jarig bestaan der academie.

Wij maken er een hoogst dankbaar gebruik van en houden
de beljjdenis niet terug, dat het moeite kost iets nieuws aan
het door HEERSPINK geschrevene te voegen. In één opzigt
verschil ik echter met dezen mijnen voorganger. Hij be-
guat, naar ik meen, eene fout als hij, vervuld van den in-
druk, dien het in de laatste jaren heerschend verschil van

1 Gedenkboek der Hoogeschool te Gromingen (1864), blz. 3 vig.
11°*
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rigtingen op theologiesch gebied maakt, zoodanig verschil
van inzigten reeds bij de oudste godgeleerden der Gro-
ninger hoogeschool zoekt waar te nemen. Het eerste tijdvak
is begrensd door de jaren 1614 —1679; gedurende dien tijd
acht hij de hoogleeraren of de traditie of de Schrift volgende;
bij noemt ze traditionarii of scriptuarii; maar hij vergeet,
dunkt mij, dat, met het oog op de toenmalige gesteldheid der
dingen, zoodanige onderscheiding tusschen Protestantsche
godgeleerden niet dan gedwongen kan gemaakt worden. Im-
mers, die theologen, welke als traditionarii gekenmerkt wor-
den, zouden voor niets meer terugdeinzen dan voor den blaam,
dat bij hen niet de Schrift als norma credend: et vivend: de
hoogste plaats innam; en zij, die scriptuarii genoemd zijn,
zullen waarlijk niet zijn gediend geweest met de eer, alsof
zij, de Schrift beoefenende, den band der gemeenschap met
kerk en geloofsbelijdenis der vaderen weinig schatteden. Der-
gelijke onderscheidingen, als tusschen ¢raditionarii en scriptu-
arii, ze zijn, althans naar het mij voorkomt, in den tijd,
waarin wij ons nu verplaatsten, niet aan de orde, wel het
minst aan de hoogeschool, wier oudste theologische profes-
soren onze aandacht trekken en — verdienen.

Zoodra het tijdstip naderde, waarop het lang gekoesterde
plan om in Groningen eene hoogeschool te stichten, tot volle
rijpheid kwam, werd ook aan het besluit der staten gevolg
gegeven, en één hoogleeraar in de godgeleerdheid aangesteld
op een traktement van vier of vijf honderd gulden ’s jaars,
‘“ten waere, dat men machtich conde worden den persoen van
Ravensbergerum, offte eenen anderen van geljicke qualiteyt,
die men jaerlicx sall toeleggen, die summe van seven offte
acht hondert gulden” *.

De bepaling is voor ons van veel belang; zij bewijst, dat
er betreffende dezen godgeleerde een zeer gunstige roep uit-
ging en noodigt ons de vraag te beantwoorden, waardoor hij
op zijn persoon zoozeer de aandacht had weten te vestigen?

Reeds eer hij te Steinfurt als opvolger de plaats van vor-
8T1US innam, had hij, behalve in persoonlijke bemoejjingen
tegen de verbreiding van diens, naar hij meende, heterodoxe
gevoelens *, zeer gejjverd, en in den korten tijd, dat hij diens

1 Gedenhboek, blz. 33. Zes maanden na de opening der school werd
het tractement verhoogd tot de som van f 1000.
2 Vgl Brawpr, II, blz. 101 vig.
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post vervuld had, in twee geschriften ' het Socinianisme be-
streden. Het eene S.S. mysterium unitatis essentiae divinae
is mij alleen naar den titel bekend, gelijk die opgegeven staat
in de Bibl. antitrin. van saNDiUS, pag. 103, waar terzelfder
plaatse een ander polemiesch werkje van zijne hand vermeld
wordt: par unum Sophismatum, ad amussim veritatis examina-
torum. Over den inhoud van dit laatstgenoemde kan ik eenig
oordeel vellen, dewijl ik het opstel bezit, waarin de bekende
Sociniaan VALENTINUS SMALCIUS den aanval van RAVENSPER-
GER afgekeerd of liever gepoogd heeft af te keeren. Want
dat hjj daarin niet geslaagd is, zal men gaarne gelooven
zoodra men weet, dat RAVENSPERGER de Sociniaansche exegese
van Joh. VIII : 58 bestreden had en sMaLcrus wel niet slagen
kon in z{jn pogen, om het gevoelen zijner geestverwanten
als verdedigbaar aan te bevelen. Doch dat sMaLclUS zelf
spreke in zijne Responsio ad scriptum H. Ravenspergeri, cet.
Racoviae, 1614, pag. 3, verba, quibus Dominus Jezus usus
est, ita posse, et debere convertere: amen, amen, dico vobis
priusquam Abraham fiat, ego sum (pag. 4). Sententia nostra
est: Christum monere Judaeos, qui ipsum in sermone capere
volebant, ut crederent, se esse lucem mundi, priusquam gratia
Dei ab illis ad gentes transferretur. Tunc enim re ipsa Abra-
hamus factus est, hoc est, pater multarum gentium. Verba
ego sum elliptice accipi, et vocem Abraham, non ad naturam
vel essentiam, sed ad rem, quam nomen illud significat, referri
posse contendentes.

De Sociniaansche exegese is hevig door RAVENSPERGER,
blijkens dit tegenschrift, bestreden. Zijn antagonist echter
geeft geen kamp en verzuimt allerminst het bewijs te leveren,
dat de hoogleeraar soms declameert, waar hij had moeten ar-
gumenteeren. De waardigheid van den toon, dien sMaLcius,
dat kundig en eerwaardig lid der broederschap *, voert, zij
den lezer kennelijk uit de weinige regels, die wij hier over-
nemen (pag. 53): Coepit autem nos graviter calumniari Ra-
venspergerus, quando argumentari desiit et concionari coepit,
dum ait: “nos in Christo non credere, nec sinere ut alii cre-
dant.” Credere in Christnm, est, Christo confidere, vel sub
spe promissorum Christi eidem obedire. Hoc an nos facere

! Zij zijn niet in het Gedenkboek, Lcvensberigten, blz. 8, noch blz. 177
der Bijvoegsels en Verbeteringen genoemd. )

2 De door hem zelyen gestelde narratio vitae is ons bewaard door
¢. C. TELTNERI, Hist. Oryptosocianismi, cet., pag. 1158 sqq.
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studeamus, judicet Deus, judicent pii omnes. Non fidem in
Christum is tollit, aut aliis eandem prohibet, qui negat, eum
esse unum essentia cum Patre; sed tantumn, quid de Christo,
in quem credendum esse aliunde constare debet, sentiendum
sit vel non, docere conamur. Sed haec est natura omnium, qui
animi laborant affectibus, damnare eos, quos refutare debebant.

Als bekend bestrijder der Socinianen en hevig tegenstander
van VORSTIUS, had RAVENSPERGER juist in dezen tijd titels
genoeg ter aanbeveling. Overigens was het bekend, dat hj
door verblijf en studie aan de hoogescholen van Herborn, Hei-
delberg en Marburg in de wetenschap, eerst der regtsgeleerd-
heid, dasrna die der godgeleerdheid zich geoefend had. Te
Herborn waren het vooral de lesren van PISCATOR, die hem
boeiden ; te Marburg die van GREGORIUS SCHOENFELD; beide
leermeesters kozen hem tot defendens hunner disputatién en
onder laatstgenoemde promoveerde hij in 1609, 23 jaren oud,
tot theologiae doctor.

Te Groningen als hoogleeraar werkzaam, bond hij zijn pole-
mischen geest niet in, maar bestreed eroTiUs, werd op zijn
beurt door vossius bekampt, en zou zeker weer de wapenen
opgenomen hebben, indien niet de senaat der academie hem
het voortzetten van den strijd verboden had. OQordeelden
GROTIUS, en vooral BALTHASAR LYDIUS, weinig gunstig over
zijne godgeleerde kundigheden, EMmius keurde hem hoogen
lof waardig. Een nameloos door hem uitgegeven geschrift:
tuba pacis, clangens bono publico Provinciarum Belgii confoede-
ratarum, werd mjj alleen, wat titel en inhoud betreft, door
een referaat van BAUDARTIUS bekend. De gronden, op welke
RAVENSPERGER den vrede tusschen Remonstranten en Contra-
Remonstranten zocht te bewerken, kan ik niet beoordeelen, daar
BAUDARTIUS zich daarover niet uitlaat !. Dat RAVENSPERGER
ten aanzien van het dogma der satisfactio van het gevoelen
zijns leermeesters afweek en evenzeer op het heilig leven als
op den kruisdood des Heeren, op diens obedientia activa als
passica, nadruk wilde gelegd hebben, bewijst voor zijne zelf-
standigheid. Zelfs moet het ons verblijden, dat onder de
talrijke schaar der bestrijders van PISCATOR’s eenzijdige over-
drijving der verdiensten van de obedientia Christi passiva, ook
de Groninger hooglecraar cene plaats inncemt. Bedenken wij
daarbij, dat de naam van PISCATOR in en buiten den kring

v Memorien oft cort verhael enz., 1e Deel, IXe Boek, blz. 26.



167

zijner werkzaamheid algemeen was geéerd, dan gelooven wij
gaarne, dat er moed mnoodig was om de pen op te vatten.
RAVENSPERGER heeft het gedaan tegen zijn leermeester, doch
bjj zijn laatste bezoek te Herborn den twist bijgelegd, althans
de verwijdering, die ontstaan was, doen verdwijnen. Dat de
vriendschapsbreuk - hersteld is door persoonlijke bemoeijingen
van den toen regeerenden Graaf, getuigt voor de achting,
welke deze beiden geleerden toedroeg, en van den gunstigen
naam, dien RAVENSPERGER te Herborn had achtergelaten.
Trouwens, hij had er van PiscaATOR meer geleerd dan exege-
tiek; hij had er opgedaan een zin voor het praktische, waar-
van hij bij den aanvang zijner lessen getuigenis gaf. Immers
teregt wijst HEERSPINK op de rede, waarmede hij zijne lessen
opende, door welke hjj toonde, de dogmatiek te eerbiedigen
als de bronwel ook voor het christelijk leven.

Maar of hij als godgeleerde in één adem kan genoemd wor-
den met de leden der theologische faculteiten van Leider en
Franeker, ik meen daaraan zeer te moeten twijfelen. Een
enkele maal heb ik van hemn gesproken gevonden in brieven
van dien tijd; zoo b. v. wordt in een schrijven van RIVETUS
gewag gemaakt van RAVENSPERGER’s dood, doch slechts op
deze wijze: inter quos (beatos) etiam numerare debes D. ra-
VENSPERGERUM, in cujus locum vocatus est D. ALTINGIUS
professor Heidelbergensis '. Blijkt misschien van bijzondere
hoogachting , door curatoren der school hem bewezen? Ik
weet niet of daarvan bewijzen zijn bij te brengen. Althans
de poging der curatoren om hem reeds weinig maanden na
de opening der lessen tot ambtgenoot toe te voegen b. GO-
MARUS ‘ende dien te benoemen opt tractement van twalft
hondert Carolusgulden jaerlicx, mits dat d’ Heeren van een
eerb. Raedt belooft hebben hem bovendien noch te willen
versien met die behuysinghe ende hoff soe wijlen die pastoer
Dus Joachimus bij zijn leven gebruyckt heeft”, doet dit niet ver-
onderstellen ®. Daar GOMARUS eerst in 1618 het professoraat
aanvaardde, schijnen de onderhandelingen, waarvan op de
aangehaalde plaats in het Gedenkboek gesproken wordt, geen
gewenscht gevolg genoten en curatoren ook op geen ander
het oog gevestigd te hebben, overtuigd, dat alleen een man
van naam hun hoogeschool dienen kon.

1 De brief komt voor bij scHELHORN, Ergot:lichkeiten, II, S. 158.
2 Gedenkboek, blz. 40.
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Zjj werden ambtgenooten en bleven zamen de wetenschap
der godgeleerdheid dienen, tot RAVENSPERGER in 1625 uit
het leven scheidde. Het laat zich denken, dat de naam van
GOMARUS dien yan RAVENSPERGER breed overschaduwde. Na
Leiden in 1611 verlaten te hebben, om te Middelburg de
Evangeliedienst te vervullen, was hij van daar naar de hoo-
geschool van Saumur vertrokken, die hem op zeer eervolle
wijze haren leerstoel had aangeboden. Dit vertrek had in
den loop van 1614 plaats en reeds weinig maanden later
komt zijn naam voor op de lijst van de rectoren dier akade-
mie als van den aangestelden op 14 September 1615 !. Ja,
zoozeer werd hij daar geéerd, dat hij in 1618 op 3 October
ten tweeden male zich die waardigheid zag opgedragen, na
de ecrste geweest te zijn, die haar twee jaren achtereen be-
kleed had. Doch reeds 29 October 1618 werd hij door L. ca-
PELLUS in het rectoraat vervangen, daar hij toen naar Gro-
ningen verhuisde, om daar tot 1641 de godgeleerdheid te
onderwijzen.

Zijne komst aldaar was een zegen voor de school. Naar
zjjne rigting en bekwaamheden behoefde niet gevraagd te
worden ; men kende hem en vereerde hem. Want een kundig
man moet hij heeten, al was hij geen beminnelijk mensch.

Wie heeft er ooit den roem zijner geleerdheid, met schijn
van goede reden, kunnen bekladden! In elk deel van zijn
leeftijd beschouwd, is en bljjft hij een man uit een stuk,
de Calvinist bij uitnemendheid. Tegenstanders spreken zelfs
geen kwaad van hem.

Hoe hoog zijn onderwijs te Groningen geschat werd, staat
elders geboekt. De materie van zijne lessen bleef dezelfde;
in enkele punten mogt. hij daarih wijziging brengen, ten aan-
zien van hetgeen hijj in de leer der praedestinatio hoofdzaak
achtte, veranderde hij niets. Het object der praedestinatie
was hem de geschapen, niet de gevallen mensch. GoMarus
verdedigde in de lessen die hij gaf zijne overtuiging, en hjj
deed het zoo nadrukkelijk, dat de uitgevers zijner gpera zijne
disputatio de objecto praedestinationis niet durfden opnemen.
Later, jaren na zijnen dood, werd het te Groningen heilig-
schennis geacht, het infralapsariesch gevoelen voor te dragen.

1 Zie de opgave ) Bft;llgtin de la Société du Prot. Franc., I, 310. De
opgaaf in datzelfde tijdschrift, II, 169, dat omMarus eerst in 1617 naar
Sawmur overkwam, is stellig foutief.
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Het gebeurde, ten jare 1645, 29 Januari, dat de begaafde
student, later Geneefsche hoogleerasr, J. M. STEINBERGEN,
onder het voorzitterschap van MaRrEsIUS de stelling verde-
digde: objectum praedestinationis Divinae non est homo crea-
bilis et indefinite praescitus, sed creatus et lapsus, sive
creandus et lapsurus. Zeer mishaagde aan velen, met name
aan de bezorgers der uitgaaf van de werken van comarus
deze stelling; zijj woonden het dispuut bij, om te weten, of
in het vuur der verdediging misschien aan den voorzitter een
woord, dat de nagedachtenis van ¢omarus bevlekken mogt,
ontviel. Die voorzitter echter bedwong zich en verklaarde, dat
hjj zich steeds onthield den naam van GomMArUS te nmoemen,
hoewel hij voor zich nu, ja altijd de vrijjheid begeerde, om in
dit stuk van de zienswijze des grooten mans te verschillen en
voor het gezag der synode te buigen.

Menigmaal is de naam van GOMARUS uit de pen van MARE-
stus gevloeid '; onverpoosd heeft de laatste geijverd voor
de eer der nagedachtenis van hem, dien hij op het hooge
leergestoelte vervangen mogt. In enkele opzigten deed de
leerling aan den leermeester denken; in verre weg de meeste
stond hij ver beneden dezen. Jammer voorwaar, dat MARE-
s1us ons het beeld van GoMARUS voor oogen roept, als er van
bitteren strijd en harde woorden sprake is. Ieder, die voor
de uitbreiding van het Godsrijk op aarde hart heeft, moet
het betreuren, dat zij, die in wetenschappelijke onderzoekin-
gen anderen ten voorgangers zijn, vaak verzuimen zelve toon-
beelden te wezen van de waarheid, dat alle godgeleerde
wetenschap, die niet het leven heiligt, eigenlijjk is een ren-
teloos goed. Maar én toen én later is te weinig gedacht aan
de woorden, waarmede MELANCHETHON het beeld van den
godgeleerde schetste: “in de eerste plaats zij hij een taal-
“kundige; daarna een redekundige, ten laatste een getuige.”
Indien deze edele dienaar der wetenschap niet zonder
blozen gestaard heeft op de door hem zelven gestelde
eischen, hoe zouden mannen als GOMARUS en MARESIUS
kunnen bestaan?

Waarljjk het zegt niet veel goeds, dat MAREsrUs gedu-
rende zijne langgerekte loopbaan een invloed gehad heeft,
waarvan wij ons naauwelijks juiste denkbeelden kunnen ma-

1 Een belangrijke bloemlezing van plaatsen over GoMARUS uit de schrif-
ten van MARESIUs geeft CRENIUS, Anim., XIII, pag. 140 sqq.
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ken, zoo niet de geschiedenis ons er cen groot getal proeven
van leverde, gelijk wij later zullen vernemen. Nu is het ons
genoeg te weten, dat de hoogeschool van Groningen door het
onderwijs van RAVENSPERGER en GOMARUS eene sterk-uitko-
mende Calvinistische kleur droeg en haren kweekelingen ge-
lijke spijzen toediende als Frameker en als Leiden, zoodra
daar, na het houden der Dordtsche synode, de theologische
faculteit versterkt en vernieuwd optrad.



VI.

DE HARDERWIJKSCHE HOOGLEERAAR

ANTONIUS THYSIUS.
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Wie hij geweest is, zegt ons BOuMAN, de dankbare leer-
ling der academie van Harderwik '.

Naar den voorgang van MEURsSIUS * en PAQUOT * heeft de
geschiedschrijver der voormalige Geldersche kwartierschool
haren eersten hoogleeraar in de godgeleerdheid met velerlei
lofspraken herdacht, en in dat opzigt voor onze pen naau-
weljjks iets te doen overgelaten. Doch wat door hem is ver-
onachtzaamd , kunnen wjj aanvullen, namelijjk de aandacht
vestigen op het door THYSIUS ter pers gegevene, waardoor hijj
eene eigenaardige plaats onder de godgeleerden van die dagen
inneemt.

Voornamelijk hebben wij het oog op het boek, dat waar-
lijk niet verdient bloot als literarische curiositeit vermeld
te worden, dewijl het jaren lang gerekend werd verloren te
wezen, tot het gelukkiger wijze bleek in meer dan één exem-
plaar nog aanwezig te zijn.

Dat boek draagt den titel: leere ende order der Nederland-
8che, 800 Duytsche als Walsche, Ghereformeerde Kercken; in
twee deelen onderscheyden, waervan het eerste begrijpt, corpus
doctrinae, dat is, De publycke of opentlijcke ende alghemeyne
Schriften, de suyvere Leere aengaende, van den beghinne der
Reformatie onder het kruys ende naderhandt van deselve Kercken
gekouden, gheleert, gelogft ende met den Bloede bevestigt; tsamen
als in een Lickaam vervat.

In 1615 zag dit werk het licht, dus in den tijd toen de
twisten reeds op het hevigst woedden. Men behoeft niet te
vragen, aan welke zijde de auteur van dit werk stond; door
het bezorgen van een naauwkeurigen herdrnk der Nederland-

1 Gesch. d. Geld. Hoogesch., 1, blz. 35 vigg.
2 Athenae Batavae, pag. 331 sqq.
3 Mémoires, XIV, pag. 265 ss.
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sche geloofsbelijdenis en van den Heidelbergschen catéchismus,
benevens de Sendbrieven en de Oratio van 1566 ', trachtte
THYSIUS de geschilvoerenden terug te brengen tot de echte
kriteria, waaraan naar zijne overtuiging de leer moest getoetst
worden, te weten wat haren hoofdinhoud betrof, daar hij voor
het gevoelen uitkwam in de ¢ Voorreden aen de Ghereformeerde
Kercken,” dat ‘eenige verscheidenheid in leer en ceremonién,
mits men blijft binnen de palen der fundamentele leer den
band der eenigheid niet verbreekt.” Vergeten moeten wij
echter nict, dat in zijne schatting het geschil met de Remon-
stranten de fundamenteele leer in het hart raakt en de inhoud
der geloofsbelijdenis en van den catechismus volkomen schrift-
matig de leer der Gereformeerde kerk uitdrukt. Merkwaardig
is in de genoemde Voorreden zijne breede wederlegging van
het in zijn tijd van zekere zijde ingebragte bezwaar, dat de
Nederlandsche confessie zonder gezag der overheid in de kerk
was ingevoerd geworden en diensvolgens alle ‘“publycke au-
thoriteyt” miste. Doch die dit zeggen, miskennen volgens
hem den aard van Christus’ heerschappij, die, zijnde de Heer
der Gemeente, ten volle magt en regt heeft, om alleen over
zijne kerk te heerschen; en Hij heerscht door middel van de
dienaren der gemeente, dienaren in dien zin, dat zij Christus
dienen in zijne kerk. Deze dienaren hebben uit kracht hun-
ner bediening het volle regt om voor de behoeften der ge-
meente te zorgen, ‘‘nae vereyste gelegentheyt der circumstan-
tiécn ende omstandicheden;” weshalve deze dienaren volko-
men geregtigd zijn om zulke schriften op te stellen, die tot
een kenteeken en algemeenen band der eenigheid des geloofs
kunnen strckken. Zonder de overheid heeft de kerk wel dric
honderd jaar bestaan, zelfs gebloeid onder het kruis, toen zij
door die overheid werd vervolgd; keert zich die overheid tot
de kerk, zoo doet zij dit louter als lidmaat der kerk, zijnde
en blijvende “altijdt schapen in de cudde Christi”, doch daarom
juist en als zoodanig moet de overheid de kerk steunen, “dit
borgerlyck leven tot het geestelycke rechtende,” Christus’ rijk
bevorderen en tegen alle geweld beschermen en de leer en
order met hare wetten aanprijzen en bevestigen.

Op geen dezer punten was het gevoelen van TuyYSIUS een

1 In 1861 werd het grootste gedeelte van het werk op nieuw in het
licht gezonden door J. J. VAN TOORENENBERGEN, onder den titel van:
eene bladzijde uit de geschicdenis der Ned. gelogfsbelijdenis, enz.
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geheim. Voor hem lost de vraag van den dag zich op in
een onderzoek naar de verhouding van het gevoelen der Re-
monstranten tot de leer der kerk. Reeds in 1612 had hijj
in dien zin zich aan UYTTENBOGAERT' verklaard, volgens een
brief van laatstgenoemde ' aan VORSTIUS, waar wij dit lezen:
“ex colloquio cum D. THYsSI0, animoso et confidente istorum
patrono, didici haec quatuor. I°. fratres synodum velle antiquo
prorsus more, quoad convocationem, deputationem, praesiden-
tiam, judicia, cet. II°. Revisionem -catecheseos forte con-
cedendam, sed ita ne quid moveatur praeter hos quinque ar-
ticulos nihilque omnino in catechesi et confessione mutetur,
decretum enim ne tantillum quidem mutare; IIIo. nullo pacto
concedendum, ut de iis quae antiquitus constituta et decisa
in synodis, quicquam in disceptationem veniat, quod si quis
hoc andeat, anathema. IVo. Ecclesiae esse, non magistratus,
condere leges ecclesiasticas, etiam si huic haud difficulter
concedenda sit confirmatio.

Puto — voegt UYTTENBOGAERT er bi) — hunc, ut ani-
mosus est, ebuccinasse quod reliqui condunt et occulunt.
Interim de non condemnandis quinque articulis non modo
facit spem certam, sed et vadem se interponit.”

Tk mag de goede trouw van UYTTENBOGAERT geen oogen-
blik verdenken, doch ik geloof, dat hjj in de woorden van
THYSIUS te veel gezocht heeft. Hoe zou deze zoo iets hebben
kunnen beloven of laten doorschemeren? Zijn in 1615 uit-
gegeven boek sloeg gewis die verwachting den bodem in,
daar hij de laatste bladzijden wijdde aan een “djvoechsel,
begrypende de bekentenissen der treffelijcksten Ghercformeerden
Kercken — over het stuc van de Goddelijcke Predestinatic ofte
Voorbeschickinghe : eeumwighe , ghenadighe, vrije, bestandighe ver-
kiesinghe Gods ende Rechtveerdighe verwerpinghe.

De uitgaaf van dit corpus doctrinae is werkeljjk een daad,
als zijnde een protest tegen elke poging, om de geschillen
te beslissen buiten de confessie en den catechismus. Om
niet te spreken van de letterkundige waarde dezer uitgaaf,
— zjj is proef van kritische studie — heeft zjj het hare ge-
daan, om het Remonstrantsch gevoelen in zijne onkerkelijk-
heid te doen kennen en als zoodanig bijgedragen tot het
beslissen van het geschil.

Het den lezer beschreven boek leggen wij niet ter zjjde,

! Prarst. ac. erudit. vir. epistolae, pag. 318.
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zonder herinnerd te hebben, dat het ook bevat een herdruk
van de door BASTINGIUS gegeven vertaling der in het Latijn
geschreven epistola (door LOZELEUR) tegen de opstellers van
het Bergsche boek, zoodat THYSIUS gezorgd heeft, ook ten
aanzien van het avondmaal de zuivere leer der Hervormde
kerk bjj zijne lezers te verlevendigen.

Ik noemde zoo even de uitgaaf van dit corpus doctrinac
eene daad; THYsIus gaf toch het duidelijkst bewijs van de
hooge waarde, welke hij aan de belijdenis der kerk toe-
kende. Voorbereid en ingeleid was de stap, dien hij deed
door hetgeen hij in 1613 in druk had laten uitgaan: PETRI
BARONIS Summa irium de praedestinatione sententiarum. Cum
clar. theologorum D. JOHANNIS PISCATORIS ad eam notis; et
D. FRANCISCI JUNII ad eandem disquisitione ac denique GUILI-
HELMI WHITAKERI praelectione adversus universalem gratiam
et concione de Praedestinatione, divinae gratiae constantia ac
certitudine salutis. Quibus accedunt assertiones orthodoxae seu
articuli Lambethiani, approbati ab archiepiscopis aliisque
Angliae Episcopis. De voorrede van dit geschrift ' droeg de
dagteekening van Maart des genoemden jaars. De strekking
daarvan is uit den langen titel op te maken en wordt in het
voorberigt nader uiteengezet. De wapenen, waarmede de on-
regtzinnigheid van professor PETRUS BARO zegevierend be-
streden is, worden door THYSIUS zijn lezers voorgehouden,
opdat zij in de eenstemmigheid der bestrijding van BARO’S
Pelagiaansche en Semi-Pelagiaansche denkbeelden door ge-
leerden als de op den titel genoemden, de onhoudbaarheid
van dergelijke ketterijen zullen erkennen. Dit vooral ver-
dient opmerking, dat hij niet met de Schrift, maar met de
theologische gevoelens van geachte mannen de dwalingen
tracht te bestrijden.

In dien vorm van strijd voeren waren de tegenstanders van
den Cambridger Hoogleeraar THYSIUS voorgegaan. Bij de ver-
oordeeling van BArO werden zijne gevoelens Paapsch genoemd
en hun voordragt veroordeeld uit oorzaak van den strijd huns
inhouds met hetgeen gedurende de regeering van koningin
ELISABETH als Protestantsche waarheid op de hoogeschool
aldaar onderwezen was. Tegen dit argument, dat zoo door
en door on-Protestantsch heeten moet, wist BARO niets beters

1 Het exemplaar van dit werkje behoort even als het straks te noemen
aan de Bibliotheek der Remonstrantsche gemeente van Amsterdam.
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in te brengen dan de betuiging zijner bereidvaardigheid, om
voortaan van zijn gevoelen te zwijgen. Hij gaf dus reeds een
verkeerd voorbeeld in dezen, dewijl hij door zwijgen meende
de vrijheid te kunnen koopen, om in een kerkgenootschap te
bljjven, met welks fundamenteele begrippen hij niet meer over-
eenstemde. De tegen hem gerigte woorden der op den titel
van THYSIUS' geschrift genoemde Engelsche godgeleerden
schenen den Harderwijkschen hoogleeraar gewis een ge-
wenscht antidotum bij de kwaal, die hij ook in Nederland
waarnam.

Waarschijjnlijk heeft veler goedkeuring dezen letterkundigen
arbeid begunstigd; althans reeds in September van datzelfde
jaar liet TAYsiUS een geschrift van gelijken aard volgen:
brevis et dilucida explicatio, verae, certae et consolationis
plenae doctrinae de electione, praedestinatione ac reprobatione,
authore MATTHAEO, Eboracensi archiepiscopo, theologo eximio.
Cui accesserunt et aliorum clariss. Theologorum inclytae Can-
tabrigiensis academiae D. D. ESTAEI, 80MI, CHATERTONI et
WILLET1, ejusdem arqumenti scripta. Nec non Lambethiani
articuli, sew assertiones orthodoxae, cum Anglicana Confessione
et Patrum, maxime Augustini, sententia collatae. In de uit-
voerige voorrede verdedigt hij het door hem gedane beroep
op de stemmen van godgeleerden als regtzinnig erkende; het
is wel verre van hem af, hunne woorden gelijjk te stellen met
die van Gods- geest in de heilige Schrift, doch zoodra die
godgeleerden blijken eenstemmig te wezen met het woord
Gods, zou het